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ВВЕДЕНИЕ 


«НАЧАЛА ФИЗИКИ» 


Среди многочисленных произведений знаменитого неоплато- 
ника У в. н. э. Прокла Ликийского, диадоха афинской неопла- 
тонической школы, с творчеством которого русские читате- 
ли знакомы по «Первоосновам теологии» (пер. А. Ф. Лосева}, 
«Гимнам» (пер. О. В. Смыки) и «Введению к первой книге „На- 
чал“ Евклида» (пер. Ю. А. Шичалина), есть небольшой трак- 
тат «Начала физики» (Утохенооле фиолхт)), долгое время не при- 
влекавший к себе внимания отечественных исследователей. 
Такая непопулярность «Начал физики» объясняется довольно 
легко. Трактат не является в полной мере оригинальным про- 
изведением Прокла и, по существу, представляет собой крат- 
кое изложение аристотелевского учения о движении, почти 
дословно воспроизводящее некоторые главы «Физики» и «О 
небе». Пожалуй, один только жанр трактата представляется 
весьма необычным для античности, ибо, насколько нам изве- 
стно, никто кроме Прокла не пытался представить физичес- 
кое учение в виде системы сопровождаемых доказательства- 
ми теорем. Единственное произведение, с которым можно 
было бы соотнести «Начала физики», — это знаменитые «На- 
чала» Евклида. Сходство жанровых форм и названий обоих 
трактатов (Хто юолс — у Прокла и Утохеа, —у Евклида) было 
давно замечено исследователями. Однако вопрос о том, дей- 
ствительно ли Прокл подражал ЁЕвклиду, используя произведе- 
ние великого геометра в качестве образца для своего, остает- 
ся до сих пор нерешенным. Мы попытаемся ответить на него 
в дальнейшем, пока же кратко расскажем о содержании и ло- 
гической структуре трактата. 

Он состоит из двух частей и включает, в общей сложности, 
52 теоремы. Каждая часть открывается списком определений, 
т. е. утверждений, принимаемых без доказательства. Часть [, 
посвященная наиболее общим принципам движения, начина- 
ется с определений непрерывного, соприкасающегося, следу- 
ющего друг за другом, первого времени, первого места и по- 
коющегося. Ее основные темы: непрерывность движения, вре- 
мени, величины и их делимость в одинаковом отношении; 
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отсутствие начальной части изменения и проистекающая от- 
сюда вечность любого вида движения; невозможность движе- 
ния по бесконечной величине и неделимость момента «те- 
перь». 

От этих основных положений аристотелевского учения о 
движении Прокл переходит во П части к описанию конкрет- 
ного, кругового, движения. Среди опфеделений П части выделя- 
ется группа постулатов (с Г по У]), в которых постулируется 
существование пространственного движения у естественных 
(природных) тел; утверждается, что это движение может быть 
простым и сложным; что соответственно движению тела так- 
же делятся на простые и сложные; и что простое тело может 
совершать только простое движение. Следом за постулатами 
идут собственно определения (с УП по ХГУ)': тяжелого и лег- 
кого, отношения скоростей, времени, и т. д. Впрочем, поми- 
мо явных предпосылок, вынесенных в начало [ и П части трак- 
тата, используются и другие недоказуемые утверждения. 
Црокл ссылается на них в ходе доказательства как на некие са- 
моочевидные истины. Среди них есть, например, такие: «свой- 
ство (тяжесть или легкость) меньшего тела меньше чем свой- 
ство большего тела» (теор. П.7); «скорость тела прямо пропор- 
циональна его свойству» (теор. П.9)*; «природа ничего не 
делает напрасно» (теор. П.17); «все движущее движет посред- 
ством касания» (теор. П.19). Как известно, некоторые из этих 
неявных постулатов надолго пережили античную физику и, 
уже в качестве укоренившихся предрассудков, тормозили раз- 
витие новоевропейского математического естествознания. 

По сравнению с первой частью, вторая исходит из больше- 
го числа определений. Это, в частности, означает, что излага- 
емое в ней физическое учение является менее всеобщим и 
менее строгим. В теоремах П части доказывается существова- 
ние круговращающегося элемента; невозможность бесконеч- 
ного тела; существование неподвижного первого двигателя, 
его неделимость и бестелесность; и, кроме того, обсуждается 
проблема бесконечной силы (дари) и действия. 

Сквозной темой всего трактата является, на наш взгляд, до- 


1. В изданиях ХУТ в., например, у Иосифа Вальды, потулаты под заголов- 
ком ТПОФЕХЕТХ приводятся отдельно от определений — ОРО]. 

2. Это означает, например, что скорость падающего тела пропорциональ- 
на его тяжести. 
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казательство вечности мира и наличия у него действующей 
причины. Логика рассуждения примерно такова: поскольку 
видимый мир — тело, он конечен, однако наблюдающееся в 
нем движение вечно, и можно показать, что сам мир существу- 
ет в течение бесконечного времени. Однако мир, как и любое 
другое конечное тело, не может сам быть причиной своего 
вечного существования, ибо «способности конечных тел ко- 
нечны» (теорема П, 8). Поэтому он нуждается в некоей беско- 
нечносильной причине, которая бы непрерывно сообщала ему 
его вечное движение. А поскольку ни одно тело не может об- 
ладать бесконечной силой, вышеупомянутая причина оказы- 
вается бестелесной. 

Однако справедливости ради следует заметить, что сгруп- 
пировать теоремы трактата вокруг этой общей темы не так- 
то просто, поскольку среди них почти не встречается проме- 
жуточных, вспомогательных теорем (лемм), необходимых 
лишь для доказательства более важных положений. Это свя- 
зано с особенностями логической структуры «Начал физики», 
которая заметно отличается от привычных нам новоевропей- 
ских аксиоматических теорий. Эту структуру нельзя назвать 
линейной, т. е. последовательно восходящей от простого и 
наиболее общего принципа ко все более сложным и частным 
следствиям, как это имеет место, например, в «Этике» Спи- 
нозы. Все теоремы Прокла одинаково удалены от начал. Луч- 
шим доказательством он считает то, которое апеллирует не к 
ранее доказанным теоремам, а напрямую к началам. Вот на- 
глядный пример: теорема 31, [ части (1, 31). 


«Всё количественно неделимое само по себе неподвижно». 


В соответствующем месте «Физики» (\1.10) приведены три 
варианта доказательства этого утверждения: одно использует 
определение неделимого, другое ссылается на невозможность 
существования неделимых линий (теор. [, 14 у Прокла), тре- 
тье использует доказанную ранее бесконечную делимость вре- 
мени (теор. Г, 11). Из этих трёх Прокл отдаёт предпочтение 
первому доказательству, самому простому, которое непосред- 
ственно обращается к началам. 

Совершенно противоположную картину мы обнаруживаем 
при первом же взгляде на «Этику» Спинозы: ргор. У ссылает- 
ся на ргор. Г\, УП — на Ш и П, УП - на УТ, УШ - на УП, ХПИ — 
на Х и УШ и т. д. Так последовательно выстраивать свою фи- 
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лософскую систему позволяет Спинозе, помимо прочего, пре- 
имущественное использования прямого доказательства, тогда 
как Прокл чаще всего использует доказательство от против- 
ного (апагогическое). Из 52 теорем в «Началах физики» зо 
доказаны апагогически. При таком способе доказательства 
сначала высказывается предпосылка, противоречащая усло- 
вию теоремы, из которой затем выводится невозможное след- 
ствие. Это означает, что предпосылка неверна, а условие тео- 
ремы верно. По сравнению с прямым, в апагогическом 
доказательстве всё происходит наоборот: от включения или 
выключения элемента из более общего класса мы переходим 
кего включению или выключению из менее общего класса, по- 
этому с помощью апагогического доказательства нельзя пред- 
ставить всё многообразие мира в виде логического следствия 
из определенных утверждений. Этим объясняется нелюбовь 
к нему в ХУП-ХУШ веках?. Например, французский матема- 
тик Жак Озанам, комментировавший в ХУШ веке Евклида, ис- 
правил все содержащиеся там апагогические доказательства 
на прямые. Преимущественное использование Проклом апа- 
гогических доказательств свидетельствует о нелинейности 
структуры трактата и о его принципиальном отличии от но- 
воевропейских аксиоматических теорий. 

Свои доказательства Прокл строит по общепринятой в ан- 
тичности схеме, которую, в том числе, использовал и Евклид, 
и которая, возможно, ведет своё происхождение от софисти- 
ческих споров. В ней различают: 


\. Условие теоремы (р70ро510) 

2. Изложение, т. е. введение в ход доказательства чертежа 
или обозначений, к которым прилагаются условия теоре- 
мы (ехрояНо) 

3. Определение, формулировка теоремы по чертежу (444етт:- 
па!по) 

4. Собственно доказательство (4етопятайо) 

р. Заключение (с071с#540). 


«РАСХОЖДЕНИЯ» С ПЛАТОНОМ 
Как уже говорилось, определения, формулировки теорем и 


3. Д. Д. Мордухай-Болтовской в кн.: Начала Эвклида / Пер. и комм. 
Д. Д. Мордухай-Болтовского. М.; Л., 1950. С. 263—264. 
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большая часть доказательств «Начал физики» заимствованы 
из двух аристотелевских произведений: УГи УШ книг «Физи- 
ки» и [Г книги трактата «О небе». По словам английского ис- 
следователя Дж. Розана, Прокл собрал и упорядочил в своем 
трактате «все, что в этих книгах может быть изложено с мате- 
матической точностью»*. Трактат вышел настолько «аристо- 
телевским», что в нем даже не было упомянуто имени Пла- 
тона. Более того, там содержались утверждения, на первый 
взгляд, расходящиеся с его физическим учением. На одно из 
них указал еще А. Ритзенфельд?: в теореме 19 П части утверж- 
дается, что все движущиеся предметы приводятся в движение 
другим, т. е. неким внешним двигателем, отчего конечной при- 
чиной всего движущегося оказывается неподвижное. Соглас- 
но же Платону, да и самому Проклу в «Началах теологии», по- 
мимо неподвижного (а@хйлутоу) и движимого другим (ётесохйм- 
тоу) существует еще самодвижное (айтохилутоу). 

Далее: в первых трех теоремах П части доказывается суще- 
ствование простого круговращающегся тела, иными словами, 
пятого элемента, тогда как в «Тимее» говорится о существо- 
вании всего лишь четырех традиционных элементов: огня, 
воздуха, воды и земли (Тим. 5за—56с). 

Далее: в теореме 5 П части утверждается, Что «тело, движу- 
щееся по кругу, не подвержено ни рождению, ни гибели», тог- 
да как у Платона ни одно тело и ни один элемент не может 
обладать этим свойством, ибо весь мир, по его словам «воз- 
ник, ведь он зрим, осязаем и телесен, а все вещи такого рода 
оказываются возникающими и порождаемыми»° Более того, 
сама идея природного движения совершенно чужда Платону. 
Причиной движения тел он считает душу (фух7), а не природу 
(фуюлс). Небо, например, вращается не оттого, что ему так свой- 
ственно от природы, а потому что повторяет круговращения 
мировой души. 

Альберт Ритзенфельд объяснял наличие такого рода разно- 
гласий ранней датой создания «Начал физики». По его мне- 
нию, трактат мог быть написан Проклом в то время, когда тот 
под руководством Сириана изучал в афинской Академии ари- 
стотелевскую философию и еще не приступал к знакомству с 


4- Г. ]. Козав. Тве РЬПозорНу оЁ Ргоси$. М. У., 1949. Р. 99. 

5. А. Килепт. Ргосй ПлЛадост Гуси тзишиио рВучса. Шряае: Теибпег, 1912. 
Ргаеёапо. $. У. 

6. Тим. 28Ъ. Пер. С. С. Аверинцева. 
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учением Платона. Мнение Ритзенфельда оспаривал один из 
известнейших знатоков неоплатонизма Эрик Робертсон 
Доддс. Возражая против ранней даты создания трактата, он 
указывал на его очевидное жанровое сходство с «Началами 
теологии» — произведением достаточно зрелым, обнаружива- 
ющим прекрасное знакомство Прокла с учениями Плотина, 
Порфирия, Ямвлиха и Сириана'. Если предположить, что оба 
сочинения могли некогда составлять единое целое (как пола- 
гают некоторые исследователи), так что одно описывало мир 
сверхчувственный, а другое — чувственно-воспринимаемый, то 
необходимо принять и общую дату их создания. И если, по 
оценке Додса, «Начала теологии» были написаны в средний 
период творчества Прокла, т. е примерно в то время, когда 
после смерти своего учителя Сириана он возглавил афинскую 
Академию, то и «Начала физики» мы должньготнести пример- 
но ктому же времени. 

Мы сумеем лучше разобраться в датировке и цели создания 
трактата, если определим жанр, в котором он был написан. 
По этому поводу высказывались самые разнообразные мнения. 
Ритзенфельд считал его ученическим конспектом, указывая на 
неоригинальность сформулированных в нем идей и на его оче- 
видную зависимость от Аристотеля. Мнение Ритзенфельда 
разделял и даже называл общепризнанным Розан'°, тогда как 
Доддс и Бойтлер считали его недостаточно обоснованным, 
поскольку многие другие произведения Прокла, в частности, 
«Начала теологии» также не являются изложением «ориги- 
нальных» взглядов философа, но представляют собой сводку 
неоплатонического учения в целом. Кроме того, при более 
пристальном изучении «Начал физики» обнаруживается, что 
Прокл далеко не буквально повторяет Аристотеля, но прояв- 
ляет при переработке его текста известную самостоятель- 
ность". Во-первых, он выделяет из него самоочевидные недо- 


я. Прокл. Первоосновы теологии. Пер. и комм. А. Ф. Лосева. М., 1993. 

8. Среди них — Л. Дж. Розан (см. ук. соч.), Р. Бойтлер: К. ВеиЦет, РгоК!о$ // 
РамНз-МЛззома Кеа!еп2уКюраее Чег Ацегилтзилззепзсрай ХХШ, 1. В. 1957. 

9. Впрочем, до сих пор не существует общепринятой хронологии проклов- 
ских сочинений. Суверенностью можно датировать только самые основные 
комментарии: «Комментарий к Тимею» написан между 437 и 44о г., «Ком- 
ментарий к Пармениду» — позднее, «Платонова теология» — в конце жизни. 

10. 1. ]. Козав. Ор. си. Р. Бо. 

11. Доминик О’Меара отмечая мастерство, с которым Прокл здесь пере- 
рабатывает в «Началах физики» Аристотеля, пишет следующее: «он (Прокл] 
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казуемые утверждения (определения), которые у самого Ари- 
стотеля твёрдо не зафиксированы. Аристотель, к примеру, 
использует два определения непрерывного: «непрерывные 
суть те, края которых одно» и «непрерывное есть то, что де- 
лимо до бесконечности», причем второе — гораздо чаще пер- 
вого. Прокл же закрепляет за непрерывным именно первое 
определение, возможно, чтобы не привлекать понятие беско- 
нечного, которое относится к числу физических проблем, а 
не физических начал". Во-вторых, Прокл самостоятельно про- 
думывает структуру своего трактата, особенно во второй его 
части, где он отступает от последовательности аристотелевс- 
кого изложения и располагает теоремы таким образом, что- 
бы их порядок соответствовал порядку определений. Наконец, 
в-третьих, Прокл опускает некоторые теоремы, имеющиеся у 
Аристотеля. Так, в трактате «О небе» Аристотель доказывает, 
что движущееся по кругу тело «следует считать невозникшим 
и неуничтожимым, а также не подверженным ни росту, ни ка- 
чественному изменению» (1 3, 290а 14). Прокл же ограничи- 
вается доказательством одной только вечности круговращаю- 
щегося элемента, поскольку вторая часть его трактата посвя- 
щена пространственному движению и не затрагивает каче- 
ственных изменений. 

Все вышеперечисленные наблюдения заставляют нас отка- 
заться от мнения А. Ритзенфельда, считавшего «Начала фи- 
зики» ученическим конспектом. Но как в таком случае объяс- 
нить расхождения с Платоном? Э. Р. Доддс отвечает на этот 
вопрос следующим образом: «Для поздних неоплатоников, не 
в меньшей степени нежели для их средневековых преемников, 
Аристотель в области физики почитался за высший автори- 
тет» (Е. ТЬ. р. ХУШ). «Начала физики», считает Доддс, впол- 
не могли быть учебником (тапца!), по которому студенты 
афинской Академии изучали физическое учение Аристотеля. 
Итак, перед нами новое предположение о жанре нашего трак- 
тата. Учебник. Рассмотрим его поподробнее. 


делает это не менее искуссно, чем при переработке Ямвлиха во «Введении 
к Комментарию на первую книгу „Начал“ Евклида». См. его кн.: Рутавога$ 
гемуе . Охфога: Сагепдоп Ргезз, 1989. Р. 178. 

12. См.: Ргосй Гладосы т ритит Ецсв@91$ Еетепюогиат Ибгат Соттеп- 
ага. Ед. С. ЕпеШет. Пряае, 1873. Р. 278, 18: «А то, что непрерывное дели- 
мо до бесконечности, они [геометры] не принимают за аксиому, но доказы- 
вают, исходя из соответствующих начал». 
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В пользу этого предположения говорит, во-первых, само назва- 
ние трактата. Слово Утогхеоче употреблялось, в основном, в 
трех значениях: 1) обучение, воспитание, например, воспита- 
ние добродетели — отохе!июс арт; 2) элементарное изложе- 
ние, сводка наиболее важных положений какой-либо науки или 
учения. Например, у Эпикура в письме к Геродоту — отожеоолс 
т@у оу добфу (Ер. а Негодонлтт, $37, 4}. Известно, что Эпикуру 
принадлежит сочинение а! далдеха, сто1хекооес (Ерс. Оер. ПЪг. 
ге]., Тг. 20), а стоику Эвдрому — 77 791х7) отонхеочс. В значении 
элементарного (= простейшего) изложения для начинающих 
это слово употребляет Симпликий: т@& ап/а под стогхекооли гот 
атит дела, (ЗторНси 11 Саерог. 13, 20). 3) учение об элементах, 
стихиях; у Галена: #101 де вс Зеоиоттта, хо фихосттута, хал Фурбтчута, ха 
бтюбттта, [@уахрёроиоч] хата, тт оттогуекооти тт вахтёу. (Са|. Че зпар|. 
тед!с. 11, 381, 5—7). Наиболее часто используемое второе зна- 
чение слова Уто1е!201с вполне соответствует, как мы видим, 
предполагаемой педагогической цели «Начал‘физики». 

В неоплатонических школах ГУ-—У| вв. н. э. философию 
Аристотеля изучали как своего рода введение в философию 
Платона. Она служила, по словам Марина, «малыми таинства- 
ми», предварявшими «истинные таинства платонова учения» 
(Уца Рт. 13). Сам Прокл изучал Аристотеля сначала в Алексан- 
дрии, а потом еще два года в Афинах вместе с Сирианом". Курс 
аристотелевской философии включал в себя логику, этику, 
физику, математику и теологию. Помимо произведений само- 
го Аристотеля, в распоряжении учащихся было большое ко- 
личество вспомогательной литературы: всякого рода коммен- 
тариев, компендиумов, введений. Так, учебником логики слу- 
жило «Введение» Порфирия, позднее переросшее в «Проле- 
гомены» к аристотелевской философии в целом“. Этика, 
физика и метафизика изучались при помощи многочисленных 
школьных комментариев, а математические дисциплины, так- 
же входившие в курс аристотелевской философии, — по «Вве- 
дению» Никомаха [еразского, «Началам» Евклида, музыкаль- 
ным трактатам Аристоксена и «Альмагесту» Птолемея“. Не 


13. Марин. Прокл или О счастье // Прокл. Первоосновы теологии. 
М., 1998. С. 172. | 

14. [.. С. ИеяептиА. Апопутоцз Ргоеротепа то рИаготс рЬ|озорВу. Атзег- 
Чат, 1962. 
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исключено, что и «Начала физики» могли быть написаны как 
пособие для изучающих физику Аристотеля, тем более если 
предположить, что трактат был создан в тот момент, когда 
Прокл становится главою афинской школы и впервые сталки- 
вается с вопросами организации учебного процесса и оснаще- 
ния студентов необходимой литературой. 

Однако если «Начала физики» действительно были задума- 
ны как учебник, то почему в них Нашла отражение только са- 
мая малая часть физического учения Аристотеля? Как мы по- 
мним, Прокл ограничивает свое изложение учением о 
пространственном движении, оставляя без внимания другие 
виды изменений, в частности, качественные превращения эле- 
ментов, их возникновение и уничтожение. Полностью неохва- 
ченными остаются также аристотелевская метеорология, бо- 
таника и зоология. Но и в самом учении о движении, как оно 
изложено у Прокла, не дается определения движения, не 
разъясняются понятия причины, энергии и возможности, от- 
сутствует классификация видов движения, не обсуждается про- 
блема пустоты и т. д. Трудно представить, как учебник аристо- 
телевской физики может обойтись без всех этих тем. Их 
отсутствие может свидетельствовать только о том, что «Нача- 
ла физики» предназначались для для людей, достаточно хоро- 
шо знакомых с основоположениями аристотелевского учения. 
Отсюда следует, что трактат Прокла едва ли может быть на- 
зван школьным учебником. Чтобы еще больше убедиться в 
этом, рассмотрим для сравнения три уцелевших до наших дней 
античных компендиума аристотелевской физики. 


Учебник физики Никифора Влеммиды. Это 
произведение было написано в ХШ в. византийским монахом 
Никифором Влеммидой. Его точное название Еюауюихй пти- 
той) — «краткое введение» или «сводка, вводящая в курс дела». 
Несмотря нато, что сочинение Влеммиды отделено от Прокла 
восьмью столетиями, оно еще вполне отражает традицию 
александрийской неоплатонической школы. Поэтому с его 


15. См.: Ю. А. Шичалин. Историческая преамбула // Прокл. Коммента- 
рий к первой книге «Начал» Эвклида. М. 1994. С. 10. 

16. МкерБом ВепиЗае Орега отща. ТНеоюрла, ехерейса, 1юрлса, рвузса. 
РС. 142. Издание патрологии воспроизводит текст Блемида, изданный Моан- 
ном Вегелином в 1606 г. См. также: И ГасАпег. лит ГебтФисВ 4ег РВуяК 4е$ 
МщКервого$ В1етпие$ // Вугапигизсве ЕогзсВипбеп 4, 1972. 5. 157—169. 
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помощью мы можем получить представление о том, какие 
именно темы аристотелевской физики изучались в позднем 
неоплатонизме. Влеммида начинает свое изложение с опреде- 
ления физических начал и причин, которые он подразделяет 
либо на четыре вида (по Аристотелю), либо на шесть (по Пла- 
тону), добавляя в последнем случае к материальной, формаль- 
ной, действующей и целевой причине еще органическую и па- 
радигматическую. Во второй главе он подробно говорит о ма- 
терии, форме и лишенности, в третьей — о случайном и само- 
произвольном. В четвертой дает определения движения и 
покоя, разъясняет термины гитеЛёхена,, гугоува,, длуоцис, дууацин и 
т. д. В следующих шести книгах обсуждаются понятия возник- 
новения и уничтожения, природы, места, времени, бесконеч- 
ного. Основным источником этой части учебника является 
«Физика» Аристотеля. Далее, в книге Х] Влеммида приводит 
учение об элементах, в основном, по трактату «О возникнове- 
нии и уничтожении». Следом за тем идет парафраз «Метеоро- 
логики» и псевдоаристотелевского трактата «О мире», а заклю- 
чает все астрономический раздел, источником которого слу- 
жит «О небе». Помимо аристотелевских произведений Влем- 
мида широко использует неоплатонические комментарии к 
ним — в частности, комментарий Симпликия на «Физику» и «О 
небе», комментарий Иоанна Филопона на «О возникновении и 
уничтожении», Александра Афродисийского — на «Метеороло- 
гику». Стиль изложения везде повествовательный и весьма 
лаконичный. Влеммида не следует буквально за аристотелевс- 
ким текстом, предпочитая не цитировать его, а, упрощая, пе- 
ресказывать своими словами. Чтобы яснее представить себе 
структуру его сочинения, приведем здесь его схему: 
Е/оегуахих с атиторс ВВМ оу В’ 
тео! фикс бхооасв ис 

Главы 1—10. Основные понятия физики: начало, причина, 

материя, форма, лишенность, движение, покой, время, ме- 

сто, природа, бесконечное (по «Физике» Аристотеля). 

Глава 11. Учение об элементах (по «О возникновении и унич- 

тожении»). 

Главы 12—23. Метеорология (по «Метеорологике» и «О ми- 

ре»). 

Глава 24. Астрономия (по «О небе»). 

Главы 25—30. Астрономия (по Клеомеду и неизвестному ис- 

точнику). 
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Помимо учебника Никифора Влеммиды нам известны еще 
два компендиума аристотелевской физики, составленные в [ в. 
до н. э. Их авторами являются Арий Дидим — стоический фи- 
лософ, друг императора Октавиана Августа (90—75—9/ 8 гг. до 
н. э.) и перипатетик Николай из Дамаска (64 — после 4 г. до 
Н. Э.). 


Очерк Ария Дидима. Краткая сводка аристотелевс- 
кой физики, составлявшая прежде одну из частей огромной 
«Истории греческой философии» Ария Дидима, полностью не 
сохранилась. Тем не менее, ее немногочисленные фрагменты, 
имеющиеся в нашем распоряжении благодаря «Эклогам» Сто- 
бея!", все же позволяют судить о том, как выглядело ё&титомл в 
целом. В нем обсуждались: 


1. Наиболее общие физические вопросы: 
понятие природы (фио1<); материя и форма как два нача- 
ла естественных вещей; место; время; активные и пассив- 
ные способности (длашес) тел. 

2. Космография: 
общие сведения о движении планет и звезд; субстанция 
звезд; эфир иего свойства; Бог как первый двигатель; при- 
рода солнца; солнечные затмения. 

3. Метеорология: | 
природа облаков, ураганов, радуги. 

4. Душа: 
ее способности чувственного восприятия, фантазия, зре- 
ние. 


Сводка, очевидно, опиралась на произведения Аристотеля: 
«Физика», «О небе», «Метеорологика», «О возникновении и 
уничтожении», «О душе», «Об ощущении». Кое-где Арий Ди- 
дим близко к тексту пересказывает Аристотеля, кое-где он чув- 
ствует себя свободнее и отступает от порядка его изложения, 
заботясь лишь о передаче наиболее важных моментов того или 
иного учения. В случае необходимости он сводит воедино даже 
пассажи из разных трактатов". 


17. Все фрагменты физической сводки Ария Дидима собраны у Германа 
Дильса: Н. Буеё. Оохоргар?: ргаеси. Вегойги, 1879. $. 447—457. 

18. Р. Мотаих. Апхотей$тмиз Бе! аеп Спеспеп. \оп Ап4гопКо$ Ы$ ШМехапаег 
уоп АрВго@з1аз. В.; М. У., 1984. ВА. 1.5. 259—290. 
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Физический компендиум Николая Дамас- 
ского. Сочинение Николая из Дамаска «О философии Ари- 
стотеля» (пеб! тс 'АототаЛоис фЛобофас), состоявшее из 13 
книг, по сути дела, представляло собой изложение аристоте- 
левской физики. К сожалению, его греческий вариант утра- 
чен, и оно сохранилось лишь в переводе на сирийский. Не- 
смотря на сильные сокращения и искажения сирийского пе- 
ревода, он, по мнению исследователей”, в основном верно 
передает структуру оригинала. Каждая книга или часть соот- 
ветствовала определенному произведению Аристотеля: 


1. Физика 
2—3. Метафизика 
4. О небе (книги [-П) 
5. О небе. О возникновении и уничтожении 
6. Метеорологика (книги Г-Ш) 
я. Метеорологика (книга 1У) 
8. История животных 
9. О частях животных 
10. О душе 
11. Об ощущении. О сновидениях. 
12. О возникновении животных (книги 1[-ТУ) 
18. О возникновении животных (книга У) 
2. О растениях? 


Как видим, сочинение Николая охватывало практически 
все физические произведения Аристотеля. Даже «Метафизи- 
ка», с его точки зрения, настолько тесно примыкает к физи- 
ке, что должна рассматриваться непосредственно следом за 
ней. Излагая то или иное произведение, Николай, как прави- 
ло, строго следует за его текстом. В большинстве случаев он 
ограничивается чистой парафразой, стараясь, правда, так из- 
менить формулировки Аристотеля, чтобы сделать его мысль 
доступнее и понятнее читателю. 

Итак, сравнивая рассмотренные компендиумы с трактатом 
Прокла, можно заключить, что школьный курс аристотелевс- 
кой физики предполагал гораздо более широкий круг тем, не- 
жели тот, который представлен в «Началах физики». Об этом 


19. В частности, Дроссаарта Лулофса, издавшего в 1969 г. этот текст в 
английском переводе. См.: Н. ]. уо5заап Глоб. Мсоам$ Оатазсепиз оп Ше 
Рн|озорву оГАпзойе. АЪо, 1965. 

20. Р. Мотаих. Ор. си. $. 466. 
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свидетельствует хотя бы число используемых произведений 
Аристотеля. Если Прокл опирается всего на два трактата, то 
Никифор Влеммида -— на 5, Арий Дидим — наб и Николай из 
Дамаска — на 13. Далее, в отличие от Прокла, никто из эпито- 
маторов не предпринимает попытки представить аристотелев- 
ское учение в виде теорем. Общим стилем остается более или 
менее лаконичный пересказ. Наконец, авторы всех трех ком- 
пендиумов периодически ссылаются либо на Аристотеля, либо 
на перипатетическую школу в целом. У Прокла же подобные 
ссылки отсутствуют, потому что если утверждение сопровож- 
дается строгим доказательством, оно имеет основание своей 
истинности в самом себе, а не в авторитетном имени. 

Итак, очевидно, что создавая «Начала физики», Прокл не 
опирался на существовавшую до него традицию компендиумов 
и не ставил своей задачей составление учебника аристотелев- 
ской физики. 


«НАЧАЛА» КАК ОСОБЫЙ ЖАНР НАУЧНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ 


«Начала» Евклида всегда были в центре интересов Прокла. Он 
считал Евклида платоником и, чтобы показать это, составил к 
его произведению подробный комментарий, во «Введении» к 
которому, в частности, говорится, что в жанре Утожеюючб пи- 
сал не только Евклид, но и многие другие математики до него. 
Автором первых геометрических «Начал» (Утохеа,) был Гип- 
пократ Хиосский (У в. до н. з.), вслед за которым хорошие 
«Начала» составили Леонт и Тевдий Магнесийский (ок. Г\ в. 
дон. э.). Наряду с «Началами» геометрии существовали также 
«Начала» стереометрии, музыки, астрономии и арифметики, 
не сохранившиеся до нашего времени". По предположению 
Д. Д. Мордухай-Болтовского, Хто, или Утоменосс были впол- 
не определенным жанром научной литературы в античности, 
возникшим благодаря софистическим спорам, участники ко- 
торых, добиваясь победы над противником, были вынуждены 
сводить свои утверждения к общепринятым понятиям (хопи 
ёууо1ол). Так возникла устойчивая схема: определения — теоре- 
мы — доказательства, оформившаяся позднее в особый лите- 


21. Исключение составляют только «Начала музыки». См. собрание Мизс! 
эсприоге$ Сгаест. ЕЗ. С. ]ап. Герая, 1895, а также: Га МапиаНзиса шиясае 
Сгеса. ЕЗ. Глаза Рапопсе!. МПапо: Сицепищ, 1990. 
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ратурный жанр??. Определениями (06001) назывались некие са- 
моочевидные утверждения, на основании которых потом до- 
казывались теоремы. Они обычно выносились в начало сочи- 
нения. Со временем, среди определений стали выделять 
абюрата, (аксиомы) и иттиала, (постулаты). Аристотель назы- 
вает аксиомами общие понятия (хопои ёууоюи). Прокл различа- 
ет аксиомы и постулаты по степени очевидности: постулат 
менее очевиден чем аксиома. Следом за недоказуемыми ут- 
верждениями шли Эгоо7рата, (теоремы) и пеоВАзмалта, (пробле- 
мы — в геометрии это задачи на построение). 

Обычно в жанре Утогхеночс писались математические сочи- 
нения. Прокл был первым и, насколько мы знаем, единствен- 
ным, кто использовал его для физики и теологии. О цели, 
смысле и назначании этого жанра он много и подробно рас- 
суждает во «Введении» к первой книге своего комментария на 
«Начала» Евклида. Сочинение жанра Утоеюющс преследует, по 
его словам, две цели — научную и педагогическую. 


«Теперь справедливо может возникнуть вопрос о цели это- 
го сочинения. По этому поводу я могу сказать, что цель сле- 
дует определять либо в соответствии с предметом исследо- 
вания либо по отношению к тому, кто обучается» (шт Епс|. 
71, ЕНе ет). 


Научную цель «Начал» Евклида Прокл видит в описании 
строения т. н. платоновых или космических тел — пяти пра- 
вильных многогранников, о которых идет речь в «Гимее» и 
которым посвящена последняя, ХЛ книга «Начал». Учебная же 
цель заключается в том, 


«чтобы преподать учащимся основоположения этой науки, 
начав с которых они смогут познать и все остальные ее час- 
ти» (ш Ейс|. 71, 72). 


Если предположить, что Прокл действительно писал свои 
«Начала» как физики, так и теологии по аналогии с «Начала- 
ми» Евклида, то он и сам обязан был руководствоваться обеи- 


з2. См. в кн.: Начала Эвклида / Пер. и комм. Д. Д. Мордухай-Болтовско- 
го, М.; Л., 1950. 

23. Прокл. Комментарий к первой книге «Начал» Эвклида. М. 1994. Вве- 
дение. С. 180—181. 

24. Прокл имеет в виду «Начала» Эвклида, но его слова могут быть отне- 
сены и клюбому другому произведению этого жанра. Пер. Ю. А. Шичалина. 
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ми этими целями. О научной цели «Начал физики» мы уже го- 
ворили (стр. 9): она состоит в доказательстве существования 
неподвижного и бестелесного двигателя мира”. В соответ- 
ствии же со своей учебной целью это произведение должно 
включать в себя основоположения физической науки, начав 
с которых учащиеся, словам Прокла, могли бы познать и все 
остальные ее части. 

Как мы помним, одно из значений слова Утоекиоле — «уче- 
ние об элементах». Первоначально соттохеюу («начало», «эле- 
мент») означало «букву», позднее, в более широком смысле — 
всякую простейшую и неразложимую часть чего-либо сложно- 
го. В науке элементами называют такие теоремы, доказатель- 
ство которых содержится в доказательствах всех остальных 
научных положений". По словам Прокла, 


«элементами науки называют такие теоремы, с помощью ко- 
торых рассмотрение продвигается к познанию всего осталь- 
ного и благодаря которым мы получаем разрешение содер- 
жащихся в нем затруднений. Как в письменной речи име- 
ются первые простейшие и неделимые начала — буквы 
(стоаа,), из которых слагается всякая речь и всякое слово, 
так и в геометрии в целом имеются некие исходные теоре- 
мы, которые по смыслу являются началом для последующих 
теорем, присутствуют в них во всех и дают доказательства 
многих частных случаев — они-то и называются элементами» 
(10 Ецс., 92). 


Исходя из данного Проклом определения начал или элемен- 
тов науки, становится понятен и смысл «начального курса». Он 
есть 


«собрание самых основополагающих и простейших теорем, 
непосредственно связанных с первыми предпосылками» (т 


Ецс|., #1). 


25. «Начала физики» Теор. П, 31. „Первый двигатель кругового движе- 
ния неделим». Приходя к выводу о существовании Бога, физическое рассмот- 
рение движения тем самым приходит к своему завершению. Интересно, что 
и александрийские неоплатоники — Аммоний, Иоанн Филопон, Олимпио- 
дор и др. — видели конечную цель изучения философии Аристотеля в по- 
знании Бога, первого принципа. См.: Ё. С. Ияетл*. Апопутоцз Ргоевотепа 
о раюшмс рЫ|озорВу. АтиегЧат, 1963. 

26. Ср. Аристотель. Метафизика. Ш, 3, 998а 35. 
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Если перенести теперь все сказанное Проклом по поводу 
«Начал» Евклида на его собственные «Начала физики», то ста- 
новится очевидно, что этот трактат задумывался не как ком- 
пендиум аристотелевского физического учения и не как эле- 
ментарный курс для новичков, но как изложение самих основ 
физической науки. 

И еще об одном немаловажном качестве «Начал» говорит 
Прокл во «Введении». По его словам, «Начала» Евклида «со- 
держат неопровержимое и окончательное (таАа!ау) изложение 
самой научной теории геометрии» (ш Еис., 70). «Неопровер- 
жимое» значит истинное, т. е. совпадающее с самой реально- 
стью, а не просто сказанное тем или иным авторитетом. 
Прокл неоднократно дает понять, что не считает «Начала» 
Евклида собранием мнений великого математика. Теоремы 
Евклида суть истинные утверждения о реально существующих 
и вполне независимых от человека математических объектах. 
Начала науки не придумывают и не изобретают, их ищут и «от- 
крывают» (агиюхе!)?7. Начала геометрии были открыты Гер- 
мотимом Колофонским, Евдоксом, Теэтетом и др. Заслугой же 
Евклида явилось то, что он собрал и упорядочил все найден- 
ное и открытое другими, да так хорошо, как это не удавалось 
никому до него. В подобной же роли чувствует себя и Прокл. 
В «Началах физики» он собирает и систематически упорядо- 
чивает те истинные высказывания о физической реальности, 
которые были открыты Аристотелем. Тем самым физика ока- 
зывается связанной с именем Аристотеля лишь постольку, по- 
скольку он лучше других открыл ее истинные основоположе- 
ния*8. 


О СОГЛАСИИ АРИСТОТЕЛЯ С ПЛАТОНОМ 


Однако мог ли платоник считать истинным то, что противо- 
речит Платону? Выше мы указали присутствующие в «Началах 
физики» расхождения с физическим учением Платона (стр. 
11): 1) отсутствие каких-либо упоминаний об айтохпмутох; 
2) пять элементов вместо четырех (теор. П, 1—5); 3) природа, 
а не душа как причина мирового движения; 4) вечность вре- 


27. т Ейс1. 68: Есшотрос да о КоЛофимост жал тои стоки поАЛа, @лабоа. 

28. Теоремы, включенные Проклом в свой трактат, вполне могли бы быть 
названы платоновскими или пифагорейскими, поскольку, как будет показа- 
но ниже, они служат основой физики «Гимея». 
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мени; 5) вечность неба и мира в целом. Ко всему прочему сле- 
дует добавить еще и намерение Прокла представить физику 
в виде строгой теоретической науки наподобие геометрии, 
что кажется противоречащим знаменитому утверждению Пла- 
тона о невозможности научного знания о чувственно-воспри- 
нимаемом. «В рассуждениях о такого рода вещах, — сказано в 
«Тимее», — следует довольствоваться правдоподобным ми- 
фом, не требуя большего» (Тим. 294). Попробуем же разоб- 
раться с каждым из перечисленных противоречий в отдель- 
ности. 


«Самодвижное». В теореме 19 второй части «Начал фи- 
зики» Прокл делит вещи в отношении движения на хгуобута, и 
жпоцргуа, — «движущие» и «движимые другим», словно бы за- 
бывая о более традиционном для платонизма делении на хпой- 
та, — адтокута — жооцигуа, т. е. опуская в своей классификации 
весьма важный промежуточный член атохп/утох («самодвиж- 
ное»), который, ни больше ни меньше, является основным 
отличительным признаком души. Как мы помним, это позво- 
лило Ритзенфельду счесть трактат чуть ли не самым ранним 
произведением Прокла?. 

Оспаривая датировку Ритзенфельда, Э. Р. Доддс в коммен- 
тариях к «Началам теологии» подробно остановился на ука- 
занном противоречии и показал, что оно «исчезает при бли- 
жайшем рассмотрении»®. Отсутствие прямых упоминаний о 
самодвижном еще не означает, что Прокл исключал душу из 
числа движущих причин. Просто в «Началах физики» его за- 
ботило не столько правильное деление сущего относительно 
движения, сколько доказательство существования неподвиж- 
ного (а@хпмутоь) двигателя. В «Комментарии к Тимею», указы- 
вает Доддс, существование ахп/утоу доказывается тоже без ка- 
кой-либо ссылки на аутохомутои (т Тип. Ш, 9,78. Кроме того, 
в качестве косвенного указания на самодвижное можно рас- 
сматривать дважды встречающееся у Прокла выражение то 
@10405 жиойиеуоу — «вечно движущееся» (Нач. физ. П.18, 6; 
1.19, 21). 


29. Ргосй Гладосы Гуси тзшиио рпуяса. Ед. А. ВизепЕе]4. Иряае: ТедЬпег, 
1912. $. УШ. Подкрепляя свои доводы Ритзенфельд указывает на то, что в 
«Элементах теологии» Прокл приводит уже обычное троякое деление пред- 
метов на ётерохгуутои, аитохйлутом а) ахйутоу. Ор. си. 5. 14. 

30. етеп: оЁ Тнеоору. ЕЛ. Е. В. Ооа45$. Охога, 1963. Р. ХУ, р. 201. 
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Пятый элемент. Следующее расхождение касается чис- 
ла элементов. У Платона Демиург порождает тело космоса из 
четырех «частей», связанных между собою соотношением гео- 
метрической пропорции — земли, огня, воздуха и воды. По- 
скольку число членов пропорции может быть только четным — 
то и число элементов тем самым определено: 


«На таких основаниях и из таких составных частей числом 
четыре родилось тело космоса, упорядоченное благодаря 
пропорции...»?' 


Прокл же в первых пяти теоремах П части «Начал физики», 
по существу, доказывает существование еще одного, пятого, 
простого тела, которому от природы свойственно совершать 
круговращение (теор. 1, 2), которое, поэтому, не тождествен- 
но прямолинейно движущимся элементам, наделенным тяже- 
стью или легкостью (теор. 2, 3) и является совершенно осо- 
бой сущностью, «не подверженной ни рождению ни гибели» 
(теор. 5), то есть не участвующей в обычных превращениях 
элементов. Прокл не называет имени нового элемента, но лег- 
ко догадаться, что речь идет о введенном Аристотелем эфи- 
ре?*. Выходит, в вопросе о числе элементов Прокл встает на 
сторону Аристотеля против Платона? Отнюдь нет, ибо как 
считает он сам, между ними нет разногласия — просто способ 
говорить об одном и том жеу них разный. 


«...И о том, что присуще небу, он [Аристотель] говорит одно 
с Платоном, поскольку полагает небо нерожденным и состо- 
ящим из пятой сущности: в самом деле, какая разница, на- 
зывать ли его пятым элементом или пятым космосом и пя- 
той фигурой, как Платон?» (ш Пит. [, 6, 31-1, 7, 2). 


Соотнося небо с пятым правильным многогранником (до- 
декаэдром), Платон, по мнению Прокла, желает показать, на- 
сколько его природа отличается от всех прочих вещей, состав- 
ленных из пирамиды, куба, октаэдра и икосаэдра. И точно 
такую же цель преследует Аристотель, утверждая, что субстан- 
цией неба является особый, пятый элемент. Согласию обоих 
учений посвящено специальное рассуждение во П книге «Ком- 
ментария к Тимею», где, в частности, показано, с какими труд- 


31. Гим. $3 Бс. Пер. С. С. Аверинцева. 
3. Ср.: Аристотель. О небе. 1, 2, 26да 30—269Ъ 15; 1, $. 
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ностями и недоумениями приходится сталкиваться тому, кто 
буквально понимает слова Платона о четырехэлементном 
строении космоса. В самом деле, из скольких элементов мог- 
ло бы в таком случае состоять небо? 


«Если только из одного из четырех, то почему немногим 
позже Платон скажет: из большей части огня — звезды? Если 
больше, чем из одного, то разве не окажется тогда боже- 
ственное тело несовершенным, не содержа всех, в то вре- 
мя как земля и все вообще подлунные элементы содержат 
все? Если же из всех, то почему там их состав неразрушим, 
а здесь может быть разрушен? Ведь не из-за равносильности 
(1оохойтею,) же они будут неразрушимы — откуда тогда раз- 
нообразие, если есть равносильность? И почему Платон го- 
ворит, что там большая часть огня, если элементы равно- 
сильны? Если же небо состоит из каких-то других тел, то 
почему они совершают простое движение, будучи сложны- 
ми?» (ш Тит. П, 43, 11—19). 


Разрешить все эти апории и проникнуть в неочевидный 
смысл сказанного Платоном помогает аристотелевское учение 
о пятом элементе. Поэтому Прокл признает необходимым в 
ходе комментирования «иметь в виду оба мнения -— и то, что 
весь космос состоит из четырех элементов, и то, что у неба 
другая сущность» (ш Тит. П, 43, 1). 


Природа и Душа. В теоремах П части «Начал физики» 
(опр. УТ, теор. 2, 3, 6) неоднократно встречается выражение 
жуобигуа, хата, фиолу — «движущееся по природе». Это всецело 
аристотелевское выражение подразумевает, что началом дви- 
жения естественных вещей является их $%о, природа (см. 
Аристотель, Физ. П, 1), тогда как Платон видит конечную при- 
чину всякого движения в самодвижущейся душе (см. Федр. 
2454-е; Тим. 36е). Поэтому возникает вопрос, не идут ли упо- 
мянутые теоремы вразрез с платоновским учением о движе- 
нии? Прокл убежден, что нет. Идея естественного движения, 
поясняет он, не чужда Платону, который, как всегда, предвос- 
хитил «открытие» Аристотеля, назвав в «Тимее» (34а) жби 
офхетал (своё, свойственное движение)? то, что у Аристотеля 


$3. «Ибо такому телу из семи родов движения он уделил соответствую- 
щий род, а именно тот, который ближе всего к уму и разумению» (Тим. зда, 
пер. С. Аверинцева). 
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позднее получило название хй/701с хата филь (по природе). 
«Что же ещё, — спрашивает Прокл, — может означать схему 
как не согласное с природой?» (т Тат. П, 94, 1). Под выраже- 
нием хата, фиолу Прокл понимает «соответствующее сущности, 
идее, замыслу той или иной вещи». Например, замыслу кос- 
моса как самодостаточного живого существа, содержащего в 
себе всё сущее, соответствует круговое движение, которое 
тоже вбирает в себя все остальные шесть движений — вверх- 
вниз, вправо-влево, вперед-назад. Кроме того, круговращение 
больше других согласуется со сферической формой Целого (11 
Го. П, 94, 5 И), оно так же бесконечно, неизменно и лишено 
противоположности. Исходя из такого понимания природы, 
Прокл уже не считает, что земле «естественно» падать вниз, а 
огню — подниматься вверх. Естественным для элементов он 
считает то, что происходит с ними в их естественных местах 
(для земли это покой, а для огня — движение по кругу), ибо 
только там они вполне соответствуют своей идее, своей при- 
роде (т Тат. П, 11, 24—12, 11)“. 

Согласно Проклу и другим неоплатоникам, природа (фио<) 
не есть самостоятельное начало движения наравне с душою, 
но начало подчиненное, посредством которого душа движет 
и неразумных животных, и растения, и неодушевленные 
тела. Плотин называет природой бессознательный принцип 
телесной жизни, который иногда отождествляется у него с 
мировой душой, а точнее, с той ее частью, которая, отказав- 
шись от непосредственного созерцания умопостигаемого, по- 
лучила разделение в телах (Эннеады П а, 1; Ш 8, 4). У Прокла 
природа — последнее звено в ряду бестелесных сущностей-при- 
чин, связующее душу с материальным миром. 


«Платон... дает нам наиболее точное представление о при- 
роде. Он помещает ее посередине между душою и телесны- 
ми силами, ибо она уступает первой в том, что поделена 
между телами и не обращена к себе, и превосходит вторые 
тем, что обладает логосами всех вещей, все порождает и 
животворит» (шт Тип. [, 10, 15—22). 


$4. Впервые этот аргумент выдвинул Ксенарх в своей полемике против 
аристотелевской теории пятого элемента, затем его повторил Плотин, и со 
ссылкой на Плотина — Прокл. 

35. Разумные существа в меру своей разумности руководятся ею непосред- 
ственно душою — таковы, например, у Платона звезды (Тим. 38е) или один- 
надцать олимпийских богов со своими воинствами (Федр. 247а). 
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«Одно дело — разумная душа, а другое — природа. Ибо при- 
рода есть природа тел, действующая через них и неотдели- 
мая от них, душа же отделена, утверждена в себе и принад- 
лежит одновременно и себе, и другому — из-за причастнос- 
ти [другого] к ней она имеет удел в другом, а из-за того, что 
не опускается до причастного — в самой себе... Итак, при- 
рода есть последняя из создавших этот телесный чувствен- 
но-воспринимаемый мир причин и предел бестелесных сущ- 
ностей, она полна логосов и сил, с помощью которых уп- 
равляет вещами в космосе. Она бог, но будучи созданием 
Бога, не может быть названа так в прямом смысле (мы ведь 
называем богами и божественные тела, например, статуи 
богов); посредством своих сил она предводительствует кос- 
мосом — содержит небо в своих пределах и управляет че- 
рез него рождением — и повсюду сопрягает отдельное в це- 
лое» (ш Ти. Г, 11, 9-20). 


Рассматриваемая как причина по отношению ктому, что она 
порождает, природа есть «принадлежащее другому» (то @АЛоц). 
Стоящая непосредственно над ней в иерархической цепочке 
причин Душа принадлежит «и себе и другому» (тб отоб же 
аЛЛои). Причиной самой души является еще более целостный 
и принадлежащий только себе (тд оутоб) Ум-демиург; а еще 
выше его — умопостигаемый прообраз космоса, характеризу- 
емый просто как «само» (то айто). В этой сложной иерархии 
причин или причастностей (см. Е1. ТЬ. теор. 67—69), аристо- 
телевская «природа» оказывается окончательно примиренной 
с платоновской «душой». 


Время. Почему Прокл вслед за Аристотелем называет вре- 
мя «непрерывным и вечным» (Нач. физ. ПЦ, 16), если, соглас- 
но Платону, «оно возникло вместе с небом» (Тим. 385) и «не 
было ни дней, ни ночей, ни месяцев, ни годов, пока не было 
рождено небо» (Тим. 37е)? Как и в предыдущих случаях, луч- 
ше всего на этот вопрос отвечает сам Прокл. Он убежден в том, 
что у времени нет ни начала ни конца. В «Началах физики», 
не ограничиваясь аристотелевским доказательством этого по- 
ложения, он приводит еще и свое: 


«Пусть имеется время АВ. Если оно не вечно, то имеет на- 
чало и конец, аесли так, то когда-то оно будет существовать, 
а когда-то нет. Но «когда-то существовать» и «когда-то не су- 
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ществовать» означает существование и не существование во 


времени. Выходит, время будет во времени» (Нач. физ. 
П, 16). 


Это же доказательство неоднократно встречается и в «Ком- 
ментарии к Тимею» (ш Тит. П, 289, 15; Ш, Бо, 5): 


«Чтобы возникнуть время будет нуждаться во времени, ко- 
торого при этом еще нет, ведь до того, как время возникло, 
времени еще не было». 


Платон называет время возникшим (77оугу) вместе с небом. 
Но раз время вечно, то вечно и небо. По мнению Прокла, 
смысл сказанного Платоном заключается в том, что небо воз- 
никло не во времени, а вместе со временем. Слово 7ё7оуёу по 
отношению как к небу, так и ко времени, означает, что ни то, 
ни другое не безначальны и не безусловны, что они не имеют 
в себе основания своего бытия, но происходят от более высо- 
кой (в иерархии сущностей) причины — так же, как виды про- 
исходят от родов. Причиной, а точнее прообразом времени 
является вечность (сиу), прообразом неба — его умопостига- 
емая парадигма — «само по себе живое существо». Не будь неба, 
время не смогло бы в полной мере воспроизвести собою веч- 
ность. В самом деле, «куда бы оно тогда двигалось, и что из 
сущего могло бы измерить, соединить или завершить?» (ш Тит. 
ТП, 52, 5). И точно так же небо, не будь времени, не смогло 
бы отобразить целокупность и вечность своего прообраза. В 
этом Прокл видит еще одно объяснение тому, почемуу Плато- 
на время и небо возникают вместе. 

Любопытно, что в платонизме существовало еще одно 
объяснение тому, как может время быть одновременно и веч- 
ным и возникшим. Согласно некоторым платоникам, в част- 
ности Плутарху и Аттику, космос возник во времени, и поэтому 
время должно существовать еще до его создания. С появлени- 
ем неба, утверждают они, — время становится числом движе- 
ния мирового порядка, тогда как до этого оно было числом не- 
упорядоченного движения (т Тит. [, 297, 5-7). 


36. Платон называет время «движущимся подобием вечности» (Тим. $374), 
но невозможно двигаться, не имея цели. Вечность, кроме того, «является 
мерой вечных вещей» (Нач. теол., теор. 54), поэтому и время тоже должно 
служить мерой «всему временному» (там же). 
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Вечность мира. Как и все неоплатоники, Прокл был 
убежден в вечности мира. Правда, при этом ему не раз прихо- 
дилось объяснять на страницах своих комментариев, почему 
и в каком именно смысле Платон назвал в «Тимее» мир возник- 
шим (Тим. 286)37. С одним из таких объяснением мы уже позна- 
комились выше. Напомню, что оно исходило из бесконечнос- 
ти времени и заключалось в следующем. Поскольку, по словам 
Платона, время возникло вместе с небом, то раз вечно время — 
вечно и небо, а если мир имеет начало во времени, то и время 
имеет начало во времени, что бессмысленно. Основной вывод: 
невозникшее во времени Платон именует возникшим, указы- 
вая тем самым на его происхождение от некоей высшей при- 
чины (т Тит. 1, 286, 14—288, 15; 2094, 27 & Ш, бо, в В). Другое 
доказательство опирается на аргумент о среднем термине. 
Между вечно сущим и возникающим только в определенный 
отрезок времени должен существовать средний термин, так 
как первое не может непосредственно соединяться со вторым. 
Средним же между ними является либо «вечно становящееся», 
либо «когда-то сущее». Однако сущее не может когда-то быть, 
а когда-то не быть, поэтому средним будет вечно становящее- 
ся, а это и есть мир (Е. ТБ. 55; п 'Гт. Г, 278, 22—10). 

По мнению Прокла, главное расхождение Платона с Арис- 
тотелем заключается не в том, что мир вечен, а в том, как он 
вечен. Платон считает мир вечным во времени (т. е. вечно ста- 
новящимся), а Аристотель, казалось бы, утверждает, что он 
вечен по бытию. Но и это затруднение исчезает при более вни- 
мательном рассмотрении. Прокл показывает, что из принима- 
емых Аристотелем посылок, в частности, из теоремы о бес- 
конечной силе (Нач. физ. теор. П, 8), с необходимостью сле- 
дуют заключения, не только не противоречащие Платону, но 
подтверждающие его правоту. 


«Аристотель и сам, по многим основаниям, вынужден воз- 
водить сущность неба ко временной бесконечности, ибо веч- 
ность, по его словам, предполагает бесконечную силу. А ни- 


37. Известно, что он даже написал по этому поводу специальное сочине- 
ние, частично сохраненное у Филопона в «Ое амегпиме тип 1», где приво- 
дилось тринадцать доказательств вечности мира. 

38. В последнем из указанных пассажей вечно становящееся подразделя- 
ется на то, что остается вечным только как целое (таковы, например, под- 
лунные элементы), и то, чьи части тоже являются вечными (таковы небо и 
небесные тела). 
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какая бесконечная сила, как он доказывает, не может быть 
присуща конечному телу. Следовательно, космос, посколь- 
ку он телесен, вечно получает бесконечную силу, но никог- 
да не обладает ею всей целиком, из-за того что ограничен. 
Поэтому единственно истинным будет сказать о нем, что он 
становится бесконечносильным, а не есть бесконечносиль- 
ный. А раз становится, то очевидно, что в течение беско- 
нечного времени, ибо одному только вечному пристало 
быть бесконечным, становящееся же бесконечным бесконе- 
чествует вместе со временем, поскольку становление сопря- 
жено со временем, и с вечностью — существование. Так что 
и сам Аристотель, пожалуй, вынужден был бы признать, что 
космос в каком-то смысле является возникшим» (ш Тит. [, 


295, 1—12). 


В этом пассаже Прокл словно бы растолковывает Аристо- 
телю смысл его же собственных утверждений, чем примиря- 
ет его с Платоном. И тот, и другой считают мир вечным, при- 
чем во времени. 

Итак, в ходе нашего рассмотрения мы убедились в том, что 
такие, казалось бы, противоречащие Платону основоположе- 
ния аристотелевской физики, как существование «естествен- 
ного» движения, пятый элемент, вечность неба, мира и вре- 
мени, в интерпретации Прокла, полностью согласуются с пла- 
тоновым учением, а значит, могут быть признаны истинными. 
И действительно, многие из входящих в «Начала физики» те- 
орем фигурируют в других произведениях Прокла в качестве 
более или менее известных, не нуждающихся в доказательстве 
истин, на основании которых доказываются истины более 
сложные и глубокие, например теологические. 

Так, утверждение — «всему движущему и движущемуся пред- 
шествует неподвижное» (Нач. физ. теор. П, 19) — использует- 
ся В «Началах теологии» для доказательства того, что Душа не 
есть последняя реальность, что выше и прежде нее существу- 
ет еще умная природа. 


Нач. Физ. П, 19. Нач. Теол. 20. 
То, жюфутор кой кпочивуюу лаА 8 д Чиж жмооцивуя иф 
тууеЁтои то @хйлутоу... заиттс двитЕоау вх таб тс 


бжимутои фисзох хо хат” вуго- 
уси охилутои офеоттоио"тс* вот 


39. Теор. 8, П части «Начал физики». 
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паутеу изу тфи хпоцивуюу труег- 
тая тд абтокплитоу, паутелу де 
тофу жоцутоу то @хлутои 


Другая теорема «Начал физики» — о том, что только круго- 
вое движение может быть вечным (П, 17) — обосновывает не- 
обходимость всякой внутрикосмической душе совершать кру- 
гообороты (Е|. ТБео|., ргор. 199). 


Нач. Физ. П, 157. Нач. теол. 199. 
шоу) обу 9 кихАф [кодочс] 21... пау то ктобигуои хол ходуби 
сидюс. иатёжоу, видлюу бу, хотал пебл- 


обос кой перойха)х. ауахихАгг- 
тол... дроу от хай паба, Чл) 
ё’ухосулос, плоту ахоисто,... паб 
одоис та тфу кровь аб. 


Мы видели выше, как аргумент о вечности времени (Нач. 
физ. теор. П, 16) помог правильно раскрыть смысл платонов- 
ских слов о возникновении космоса (ш Тит. 1, 278; 286; Ш, 50), 
а положение — «нет движения противоположного круговому» 
(Нач. физ. П, 4) — послужило объяснением тому, почему кру- 
говое движение является естественным для космоса (1 'Гит. 


1, 94, 12). 


Нач. Физ. П, 4. п Ти. П, 94, 3—6. 
ТЯ хихАф кило оудау в0-пу от! 9 то хата, фиоти тт) обо, то 
ёуалуцоу. паутдс 1) хихАф кос... кой 27 


то тТу хихАофобау  иддЕу 
гуауттоу 8 ету 


Еще пример: с помощью теор. П, 8 «Начал физики», полу- 
чившей в неоплатонизме название аргумента о бесконечной 
силе, Прокл доказывает, что помимо целевой и формальной 
причин у мира должна быть еще и действующая причина, т.е 
Демиург (т Га. Т, 267, 126—268, 6; 294, 27—295, 10). Наконец, 
теоремы о движении тел с неравной скоростью (Нач. физ. [, 
8; 10; П, Опр. УШ) помогают ему разъяснить сказанное Пла- 
тоном о круговом движении планет — почему планеты, движу- 
щиеся по кругам большего размера, обладают меньшей скоро- 
стью, а движущиеся по меныпим — большей и т. д. (Тим. 39а; 
Ргос|. 11 Тит. Ш, 95, 18—76, 15). 


40. Подробнее об этом см.: Е. В. Воа9$. Ор. си. Р. 188, 100, 192, 194 е!с.; 
а также: О. О’Меата. Рутавогаз гемуе4. ОхюгА, 1989. Р. 179. 
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На основании всего вышеизложенного можно, наконец, 
составить некоторое представление о месте аристотелевской 
физики в позднем платонизме. Во-первых, она служит надеж- 
ным проводником для всякого, кто хочет проникнуть в мир 
платоновской мысли. В самом деле, если бы не она, нас легко 
бы сбили с толку слова Платона о «возникшем космосе» или о 
появившемся вместе с небом времени; мы могли бы впасть в 
заблуждение, предположив, что звезды состоят из обыкновен- 
ного огня или что мир имеет форму додеказэдра и т. д. Усвоив 
же основоположения аристотелевской физики, мы отучаемся 
понимать слова Платона буквально и постепенно проникаем 
в неочевидный смысл сказанного им. Ведь «Тимей», по убеж- 
дению Прокла, произведение пифагорейское. Во-вторых, яс- 
ные и хорошо сформулированные, доказанные с соблюдени- 
ем всех правил силлогистики аристотелевские теоремы служат 
для обоснования некоторых положений платоновской физи- 
ки и теологии (или точнее, их неоплатонических интерпрета- 
ций), поскольку в-третьих, большинство принимаемых Аристо- 
телем аксиом по происхождению — платоновские. Прокл по- 
казывает, например, что в «Гимее» 34а предвосхищена 
аксиома о том, что «движение простого тела просто» (Нач. 
физ. П, Опр. У), а в «Тосударстве» УШЩ, в4ба — что «все возник- 
шее подвержено гибели» (ш Тит. 1, 93, 30; 237, 20 Е; 285, зо #; 
1 Кета. рчЫ. П, д, 26). Впрочем, не все утверждения Аристо- 
теля оказываются истинными. Порой из своих совершенно 
правильных посылок он делает неверные заключения (Прокл 
объясняет это духом соперничества с Платоном). Поэтому в- 
четвертых, некоторые из его положений подправляются с ог- 
лядкой на Платона, а если это оказывается невозможным, то 
даже признаются заблуждениями. 

Подводя итог, скажем: аристотелевская физика, по мению 
Прокла, в целом не противоречит платоновской, но, уступая 
ей в полноте и глубине рассмотрения причин физического су- 
щего, служит лишь подготовкой, лишь подступом к ней. Отча- 
сти это объясняется тем, что Платон, подражая пифагорей- 
цам, рассматривает чувственно-воспринимаемое УгоЛоуихах (те- 
ологически), а Аристотель — фиолхех (физически). 


«То, что Платон приписывает Единому, он [Аристотель] 
приписывает Уму, а именно полноту, что он — предмет же- 
лания, что не мыслит ничего вторичного. Что Платон при- 
писывает демиургическому Уму, то Аристотель — неб} и не- 
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бесным богам, что Платон — сущности неба, то Аристо- 
тель — его круговращению, отказываясь от причин теоло- 
гических и простирая физические рассуждения дальше до- 
пустимого»` (шт Тип. 1, 295, 20—29). 


Само по себе «физическое» рассмотрение, конечно же, 
вполне правомерно, в особенности при объяснении отдель- 
ных природных явлений. Поэтому в вопросах метеорологии, 
ботаники или зоологии Аристотелю, наверняка, нет равных. 
Однако стоит ему коснуться более общих причин и начал, как 
слабость и недостаточность его подхода тотчас обнаружива- 
ются. Истинная физика должна быть теологической, считает 
Прокл, или, как мы бы теперь сказали, — метафизической. 
В самом деле, какой интерес может представлять изучение са- 
мого по себе чувственно-воспринимаемого космоса? Зачем 
останавливаться на нем, если единственной целью занятий 
философией и наукой является возведение души на более вы- 
сокий уровень созерцания, ее очищение и спасение? Физика 
на этом пути представляет собой одну из начальных ступеней. 
И она тем больше будет соответствовать своему прямому на- 
значению, чем чаще при объяснении физических явлений б6у- 
дет прибегать к помощи не физических, а теологических при- 
чин. Ибо только тогда за физической реальностью душе откро- 
ется другая, более подлинная реальность, зовущая ее к 
дальнейшему совершенствованию. Для Прокла такой истин- 
ной физикой является физика Платона и пифагорейцев. Фи- 
зика же Аристотеля вызывает его интерес лишь постольку, по- 
скольку может быть включена в ту в качестве пропедевтики. 
Поэтому в «Началах физики» задачей Прокла, конечно же, не 
является систематизация физического учения Аристотеля в 
полном объеме. Он ограничивается лишь той, наиболее тео- 
ретической его частью (учением о движении), которая теснее 
всего примыкает к теологии и может быть непосредственно 
использована для проникновения в платоновский текст. 


ФИЗИКА КАК НАУКА 


В предыдущем разделе мы выяснили, что признание истин- 
ными некоторых основоположений аристотелевской физики 
не мешает Проклу оставаться верным платонову учению, по- 
скольку, по его мнению, в большинстве случаев Платон и Ари- 
стотель не противоречат друг другу. Теперь нам остается рас- 
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смотреть еще один, последний вопрос: не отступает ли Прокл 
от Платона уже хотя бы в том, что полагает, будто высказыва- 
ния о чувственно-воспринимаемом вообще могут быть истин- 
ными? Ведь Платон, как известно, отрицал научный статус 
физики, считая ее всего лишь «правдоподобным мифом», а не 
знанием. В диалоге «Тимей», прежде чем перейти к рассказу 
о создании космоса, Платон замечает, что любая речь должна 
быть сродни тому предмету, который она изъясняет. 


«О непреложном, устойчивом и мыслимом предмете и сло- 
во должно быть непреложным и устойчивым...Но о том, что 
лишь воспроизводит первообраз и являет собой лишь по- 
добие настоящего образа, и говорить можно не более как 
правдоподобно. Ведь как бытие относится к рождению, так 
истина относится к вере. А потому не удивляйся, Сократ, что 
мы, рассматривая во многих отношениях много вещей, та- 
ких как боги и рождение Вселенной, не достигнем в наших 
рассуждениях полной точности и непротиворечивости... в 
таких вопросах нам приходится довольствоваться правдо- 
подобным мифом, не требуя большего» (Тим. 29 Бс, пер. 
С. С. Аверинцева). 


Прокл же неоднократно называет физику наукой (т ТГ. [, 
220, 2; 236 18—20; З5о0, 18). Более того, он пишет в подража- 
ние эвклидовым «Началам» «Начала физики», словно бы же- 
лая показать, что физика может быть столь же строгой апо- 
диктической наукой, как и геометрия. 

Прекрасно осознавая возникающее затруднение (апорию), 
Прокл формулирует его следующим образом: как может физи- 
ка (фиотхт) Зеюию,, филюЛота,) достигать определенной степени 
истинности, оставаясь тем не менее правдоподобной (т 'Ит., 
1, 350, 18—21)? Согласно общему принципу — «всякое множе- 
ство вторично в сравнении с единым» (ЁЕ|. ТК. ргор. 5) — бес- 
телесные и неделимые сущности предшествуют в бытийной 
иерархии сущностям телесным и делимым. Причем, предше- 
ствуют не только генетически, но и логически, что означает, 
что более низкие роды могут быть представлены как логичес- 
кие следствия из более высоких*'. В этом как раз и состоит 


41. О переносе логических отношений на онтологические у Прокла см.: 
Е. В. Оод9$. Ор. си. Р ХХ Ш; а также комментарии А. Ф. Лосева к «Началам 
теологии» в кн.: Прокл. Первоосновы теологии. М.: Прогресс, 1993. 
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одна из основных задач математического и, вообще, научно- 
го доказательства — отразить реальное происхождение более 
сложных и множественных родов из более простых (шт Едс|. 
14). Поэтому аксиомы и определения, из которых оно исхо- 
дит, суть не только и не столько самоочевидные утверждения 
(хогуай вууотал как считал Аристотель), сколько сами онтологи- 
ческие начала науки, недоказуемость которых проистекает, в 
первую очередь, не из их очевидности, а изих принадлежнос- 
ти более высокому порядку. Комментируя определения Евкли- 
да, Прокл особо подчеркивает, что вводимые им основные гео- 
метрические понятия следуют друг за другом в онтологичес- 
ком порядке, т. е. в порядке уменьшения единства — от точки 
(опр. 1) черезлинию (опр. 2—4) к плоскости (опр. 5—7). Инте- 
ресно, что и сам Прокл в «Началах физики» располагает оп- 
ределения [ части похожим образом: от непрерывного (опр. 
1) он переходит к смежному (опр. 2}, затем к «следующему друг 
за другом» (опр. 3), невзирая при этом на явное противоре- 
чие с Аристотелем, который полагал естественным как раз 
обратный порядок (Физ. У, 3, 227а 17 Й). 

Для платоника началами чувственно-воспринимаемых ве- 
щей являются бестелесные и неизменные сущности. Поэтому 
истинная физика, с его точки зрения, должна быть выведена 
из мета-физических причин. И втой мере, в какой она оказы- 
вается обращена к этим причинам, она становится причаст- 
ной непреложной и устойчивой истине, и может быть назва- 
на наукой. Поскольку же она пытается применить свои бесте- 
лесные принципы к конкретным телам, она оказывается 
приблизительной и правдоподобной. 


«Как космос смешан из физических сил и умной божествен- 
ной сущности, ...так и речь о нем представляет собою смесь 
веры и истины. То, что взято от ощущения, во многом при- 
частно вере, то же, что идет от умопостигаемого, содержит 
в себе неопровержимость и устойчивость» (т Тит. 1, 348). 


Поясняя свою мысль, Прокл приводит пример из области 
астрономии. Одна изастрономических теорем гласит: «небес- 
ные круги пересекают друг друга в двух точках». Применитель- 
но к геометрическим кругам это утверждение абсолютно ис- 
тинно, но стоит его приложить к реальным небесным объек- 
там (например, к земной тени, пересекающей диск луны) — где 
нет ни неделимых точек, ни идеальных линий — как оно тот- 
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час становится приблизительным. Астрономия, поэтому, со- 
храняет свой научный статус только до тех пор, пока остает- 
ся в пределах математики и выражает всеобщие математичес- 
кие законы, которым подчинены небеса. 

В физике дело обстоит точно так же. Собственно научная 
ее часть, обращенная к бестелесным началам чувственно-вос- 
принимаемого космоса, является своего рода «физической 
математикой», т. е. такой математикой, которая рассматрива- 
ет фигуры и числа не сами по себе, а поскольку они являются 
формообразующими принципами физического мира. 
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О том, насколько важную роль играет математика в систе- 
ме знания, Прокл подробно говорит во «Введении» к «Ком- 
ментарию на «Начала» Евклида» (шт Емс|. 22—25). Прежде все- 
го, математические сущности в силу своего срединного поло- 
жения в структуре бытия являются одновременно и отраже- 
ниями более высокой — умопостигаемой — реальности и 
прообразами для более низкой — чувственно-воспринимаемой. 
Они воспроизводят во множестве простые и неделимые идеи 
и заключают в себе те рациональные принципы (0701), соглас- 
но которым организован телесный мир. Это позволяет мате- 
матике, с одной стороны, «причинно» охватывать в себе та- 
кие дисциплины как физика, этика и политика, а с другой — 
предвосхищать в образах и числах теологические истины. 
Действительно, Платон и пифагорейцы предпочитали гово- 
рить о богах, прибегая к помощи математики, так как опреде- 
ленные свойства чисел и геометрических фигур лучше всего 
способны пояснить и одновременно скрыть от непосвящен- 
НЫХ «тайны божественных учений» (т Ейс|. 22). В этике ма- 
тематика обнаруживает присущую добродетели пропорцио- 
нальность и свойственные порокам недостатки и излишества, 
а кроме того придает людским нравам уравновешенность и 
гармоничность. Политическая философия тоже насквозь проник- 
нута математикой, ибо та вычисляет благоприятную и небла- 


42. Прекрасным примером такой математической теологии являются «Те- 
ологумены арифметики», ранее приписываемые Ямвлиху, но в действитель- 
ности представляющие собой более позднюю компиляцию нескольких пи- 
фагорейских источников, главным из которых были, по видимому, «Теоло- 
гумены» Никомаха Геразского. 
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гоприятную для деятельности пору, сроки перехода наилуч- 
ших форм государственного устройства к наихудшим и еще 
многое другое. Наконец, в физикематематика 


«раскрывает благоустройство соотношений, которыми со- 
здан мир, и пропорцию, связавшую все в космосе... сделав- 
игую враждующее дружным и согласным, а расходящееся — 
сочувствующим; показывает, что простые и первозданные 
элементы повсюду связаны соразмерностью и равенством, 
в силу чего и Небо приобрело завершенность, приняв очер- 
тания, подобающие его частям; еще она отыскивает числа, 
соответствующие каждой возникающей вещи, ее кругообо- 
ротам и возвращениям, с помощью которых можно рассчи- 
тать пору возникновения и гибели каждой» (ш Ес. 22). 


Центральное положение математики в системе знания 
объясняется еще и тем, что именно в математических дисцип- 
линах с наибольшей отчетливстью представлено силлогисти- 
ческое доказательство, которое Прокл отождествлялось с на- 
учным методом. В самом деле, аподиктическая наука есть по- 
рождение дискурсивной способности души, балиа, которая 
путем рассуждений продвигается от простого к сложному, от 
известного к неизвестному и наоборот. Такую науку не встре- 
тишь ни на более высоком уровне ума (055), видящего свой 
предмет как бы сразу целиком, ни на более низком уровне мне- 
ния (д06а), которое вообще не есть знание. Кроме того, каж- 
дая познавательная способность порождена соответствующим 
сй предметом познания: ум созерцает умопостигаемое, мне- 
ние — чувственно-воспринимаемое; дискурсу же достается про- 
межуточный род сущего — «а это и есть математические фор- 
мы, которые ниже неделимой природы, но выше делимой» (п 
Ед с. 4, пер. Ю. А. Шичалина). По словам самого Прокла, «ма- 
тематика имеет дело с дискурсивным» (шт Ецс.. 18). 

Вообще говоря, при помощи дианоэтической способности 
луша может рассматривать не только фигуры и числа, но и, к 
примеру, душу, нравы, формы государственного устройства, 
природу, и даже богов. Но становясь объектами дискурсивного 
мышления, все эти предметы тем самым как бы выносятся в 
область математических сущностей, где уже рассматриваются 
ис сами по себе в своей особенной природе, а лишь постольку, 
поскольку подчиняются математическим законам — в результа- 
тс чего мы имеем не просто науку физику, этику или теологию, 
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а физическую, этическую и теологическую математику. Можно 
сказать, что душа, находящаяся на уровне дискурсивного мыш- 
ления видит все сущее как бы сквозь призму математики. Взять 
хотя бы «Начала физики». На первый взгляд, в трактате дей- 
ствительно речь идет о чувственно-воспринимаемом космосе. 
Прокл говорит о движении, времени, скоростях, телесных 
силах (к которым относится тяжесть и легкость, способность 
действовать и испытывать воздействия), о рождении и гибели 
ит. п. Однако при ближайшем рассмотрении оказывается, что 
время интересует его исключительно как непрерывная вели- 
чина (1, теор. 77, 15, 16); что скорости тел он определяет через 
отношение проходимых телами расстояний (П, Опр. УП); что 
тяжесть и легкость используются им всего лишь как чистые 
величины, подчиняющиеся общим математическим законам 
(ЦП, теор. 7—13); а рождение и гибель рассматриваются просто 
как пример логической противоположности (П, теор. 5). Я уже 
не говорю о движении, описание которого вполне укладывает- 
ся в рамки геометрии. Как видим, Прокла не занимает соб- 
ственная природа физических понятий, он берет их в совер- 
шенно отвлеченном виде, просто как переменные, способные 
участвовать в математических соотнощениях. 

Можно предположить, что идея описанной во «Введениии 
к Комментарию на „Начала“ Евклида» математизации всей 
сферы знания была подсказана Проклу Ямвлихом, который за 
столетие до него предпринял похожую попытку распростра- 
нить принципы математики на другие дисциплины. В сочине- 
нии «О пифагорейской философии» он попытался дать ариф- 
метическую версию этики, физики и теологии. Несмотря на 
то, что книга Ямвлиха была хорошо известна Проклу, и что 
арифметика традиционно почиталась первой среди математи- 
ческих наук, нашего философа гораздо больше интересовала 
геометрия. Как считает Доминик О’Меара, это можно объяс- 
нить целым рядом причин. Во-первых, согласно учителю Про- 
кла Сириану, душа отображает врожденные ей умопостигае- 
мые принципы в виде геометрических фигур, поскольку из-за 
собственной слабости ей удобнее воспринимать эти принци- 
пы в протяженном виде. Но и по словам самого Прокла, вооб- 
ражение служит душе как бы зеркалом, глядя в которое, она 


43. Подробное обсуждение книги Ямвлиха см. в кн.: О. О’Меата. Рупавогаз 
гемме. ОхЮга, 1989. Р. $31—105. 
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видит заключенные в ней идеи в образе геометрических фи- 
гур, вот почему именно геометрия лучше других математичес- 
ких наук может выполнять роль посредника между чувствен- 
но-воспринимаемой и умопостигаемой реальностью (т Епс[., 
121, Б—; 141, 4). Арифметика, конечно, тоже имеет дело с от- 
ражениями, но на более высоком уровне и поэтому стоит бли- 
же к метафизике. Во-вторых, в геометрии лучше чем где бы то 
ни было проявляет себя аподиктический характер математи- 
ки. Действительно, если «Начала» Евклида служили образчи- 
ком демонстративного метода, то не менее авторитетный 
учебник Никомаха Геразского «Введение в арифметику» 
(ШпегодисНо агиптейсае) был известен почти полным отсут- 
ствием доказательств. В-тфетъих, Прокл мог предпочесть гео- 
метрию арифметике еще и потому, что почитал Евклида пла- 
тоником и хотел опираться в своем творчестве не столько на 
пифагорейскую, сколько на платоническую традицию. 

На основании всего вышесказанного можно сделать вывод, 
что, по представлению Прокла, именно принципы геометрии 
служат началами для физики, этики и теологии“. Действитель- 
но, во П части «Введения» Прокл предлагает рассмотреть 
«всю сферу присущих геометрии рациональных построений», 
которая, как оказывается, простирается на все сущее: 


«Своею наивысшей и наиразумнейшей частью она [геомет- 
рия] озирает подлинно сущее и дает через подобия пред- 
ставление об особенностях божественных порядков» (шт 
Ес. 62, 5-10) 


На промежуточном уровне, т. е. на уровне собственно мате- 
матических объектов, геометрия разворачивает в воображе- 
нии дискурсивные рациональные построения, а еще уровнем 
ниже 


«рассматривает природу, а также учит о формах элементов 
чувственного мира и связанных с ними силах, поясняя, ка- 
ким образом их причины содержатся в ее рациональных по- 
строениях» (т Емс|. 62 Я, пер. Ю. А. Шичалина) 


Итак, геометрия может и должна быть распространена на 
всю сферу знания — во-первых, потому, что она сообщает фи- 


44- Такой вывод делает Доминик О’Меара в своей книге «Руавогаз ге- 
муе4», р. 176. 
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зике, этике и теологии метод научного доказательства, и во- 
вторых потому, что чувственный космос действительно создан 
по геометрическим законам. 

'Трудно удержаться от искушения и опять не сравнить Про- 
кла с рационалистами ХУП в., на этот раз с Декартом, кото- 
рый тоже, как известно, писал о всеобщей математике — уни- 
версальной науке, «содержащей в себе первые начала челове- 
ческого рассудка... и служащей источником всех других зна- 
ний»4?. Несмотря на кажущееся сходство формулировок, 
Прокла нельзя считать провозвестником идей математическо- 
го естествознания. Основной целью применения математичес- 
кого метода было для него не столько даже отыскание исти- 
ны и неопровержимость доказываемых утверждений, сколь- 
ко воспитание человеческой души, освобождение ее внутрен- 
него взора от оков чувственности, подготавливающее к 
созерцанию бытия. В самом деле, о какой истине может идти 
речь на уровне дискурса? Умопостигаемая истина превышает 
возможности научного разума с его доказательствами. 


«и хотя наука (ётоттуил7) на уровне души является неопровер- 
жимой, она опровергается умом (055); ибо только ум воп- 
рошает бытие, что оно такое» (п 'ГПиа. 1, 343, 3—5). 


Распространение математики на всю сферу знания приуча- 
ет душу видеть во всем — в природе, в душе, в политике — бес- 
телесные математические сущности. Это укрепляет душу в ее 
разумности (дла), т. е. на непосредственно предшествующей 
умному созерцанию ступени. 


Математизация «Гимея». Обшая программа матема- 
тизации всей сферы знания, сформулированная Проклом во 
«Введении», была реализована в трех его работах: «Началах 
физики», геометрическую форму которых мы достаточно под- 
робно обсуждали выше, «Началах теологии» и «Комментарии 
к «Гимею»». Оказывается, не только аристотелевская, но и в 
гораздо большей степени платоновская физика носит, по мне- 
нию Прокла, ярко выраженный математический характер. 
И не потому лишь, что в «Тимее» много говорится о фигурах 
и числах. Сам метод Платона в этом диалоге является матема- 


45. Р. Декарт. Правила для руководства ума / / Р. Декарт. Сочинения. Т. 1, 
М., 1989. С. 88 
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тическим. Прокл постоянно сравнивает его с образом дей- 
ствия геометра. Прежде чем начать то или иное рассуждение 
Платон, по его словам, «подобно геометрам принимает опре- 
деления и постулаты, с помощью которых будет потом вести 
доказательство» (шт Тит. 1, 236, 10). В ходе своего коммента- 
рия Прокл не устает восстанавливать строгую силлогистичес- 
кую форму его рассуждений, указывая, на какие именно акси- 
омы или прежде доказанные теоремы он опирается, по какой 
фигуре строит силлогизм и т. д. При желании (и если бы это 
имело смысл) Прокл легко мог бы переложить «Тимея» в точ- 
но такую же систему теорем, в какую им были переработаны 
тексты Аристотеля. Вот как это примерно выглядело бы. 

Прежде чем от лица пифагорейца Тимея начать свой кос- 
могонический рассказ, Платон принимает следующие пять 
аксиом: 


1. Сущностно сущее есть то, что постигается мыслью при 
помощи рассуждения. 

2. Возникшее есть то, что подвластно мнению вместе с не- 
разумным ощущением. 

3. Все возникшее возникает от причины; существующее без 
причины не есть возникшее. 

4- То, чьим прообразом является вечно сущее, по необхо- 
димости прекрасно; то, чей прообраз возникшее, не пре- 
красно. 

5. Пусть мир зовется либо небом, либо космосом. (т Тит. 


236, 15—30) 
За аксиомами следуют теоремы, сопровождаемые доказа- 
тельствами: 


Теор. г. Космический прообраз вечен. 

Если есть возникшее, то есть и его демиург. Если есть деми- 
ург, то есть и прообраз. Тогда, если возникшее прекрасно, 
то оно возникло по вечному прообразу, а если нет, то по воз- 
никшему. [Но поскольку космос прекрасен, его прообраз яв- 
ляется вечным]. Так весь этот силлогизм становится непре- 
рывным (т Тит. [, 264, 20—22). 

[Иначе:] Космос либо прекрасен либо нет. Если он прекра- 
сен, то он возник по вечному прообразу, а если нет — то по 
возникшему. Но то, что он прекрасен, явствует из ощуще- 
ния; следовательно он возник по вечному прообразу (ш Тит. 


|, 329, 15—18). 
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Те09ф. 2. Космос возник. 

Если космос видим и осязаем и обладает телом, а все види- 
мое и осязаемое и обладающее телом является чувственно- 
воспринимаемым, а все чувственно-воспринимаемое пости- 
гается мнением вместе с ощущением, постигаемое же таким 
образом является возникшим, то тем самым убедительно до- 
казано, что космос возник. (11 Тит. [, 283, 15—18). 


Теор. 3. Космос возник по некоей причине. 

Если космос возник, а все возникшее возникает по причи- 
не, необходимо, чтобы космос возник по некоей причине. 
(11 Тит. Г, 296, 23—25). 


Теор. 4. Рассуждение о космосе является правдоподобным. 
Поскольку было доказано, что космос возник, отсюда [на 
основании акс. 3) следует, что рассуждение о нем является 
правдоподобным. (1т Тит. 1, 355, 26—27). 


Это лишь небольшой образчик «геометризации» Проклом 
«Тимея»*®. Впрочем, поскольку физика «Тимея» является тео- 
логической и тем самым выходит за пределы только научно- 
го дискурса (т. е. собственно математики), а также поскольку 
каждое слово божественного Платона открывает вдумчивому 
читателю глубочайшие истины о бытии, Прокл не ставит 
своею целью изложить содержание «Тимея» в жанре «Начал». 
Наиболее подходящим для освоения платоновских диалогов 
способом он, как и другие неоплатоники, считает развернутый 
комментарий. 


ПРЕДШЕСТВЕННИКИ ПРОКЛА 


Долгое время с легкой руки Альберта Ритзенфельда счита- 
лось, что «Начала физики» представляют собой совершенно 
уникальное, не имеющее аналогов в истории античной фило- 
софии произведение. Но после исследований Доминика О’Ме- 
ары (см. его кн. Руфарогаз гемуе4. ОхЮга, 1989) стало очевид- 
ным, что это далеко не так, и что у Прокла все-таки были пред- 
шественники. 

В предыдущей главе мы говорили, что «Начала физики» по- 
явились в результате реализации Проклом обширной програм- 


46. Этот вопрос подробно разобран в кн.: Рюсиз. Соттегиаге зиг 1е Т1- 
тее. Тгад. е1 погез рагА. ]. Резиулеге. Р,, 1966. П, 7—9, а также: 1963. 565—567. 
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мы, предполагавшей распространение математических прин- 
ципов и геометрического (= научного) метода на всю сферу 
знания. Мы также упомянули, что за столетие до Прокла по- 
добную программу выдвинул Ямвлих — в сочинении «О пифа- 
горейской философии» (Пао! т Пида/уонх д олово ис). Это был 
огромный труд, включавший девять или десять книг, из кото- 
рых полностью сохранились только первые четыре: 


1. О пифагорейской жизни; 

2. Побуждение к философии (Протрептик); 

3. Об общей математической науке; 

4. О «Введении в арифметику» Никомаха Геразского; 
5. Об арифметике в физике; 

6. Об арифметике в этике; 

-. Об арифметике в теологии; 

8. О пифагорейской геометрии; 

9. О пифагорейской музыке; 

(10?). О пифагорейской астрономии. 


В этом произведении перед Ямвлихом стояла задача — со- 
здать законченную систему пифагорейской философии, кото- 
рая бы не только охватывала все три традиционные философ- 
ские темы — физику, этику и теологию — но и вбирала бы в себя 
все самое лучшее и истинное, что было сказано по этим темам 
в Античности, т. е. прежде всего учение божественного Пла- 
тона и, отчасти, Аристотеля. Но поскольку началом и концом 
пифагорейской философии является математика, а математи- 
ка имеет свой особый предмет и особый, отличный от других 
наук метод, Ямвлиху необходимо было показать, как и почему 
математическое рассмотрение может касаться и других, пря- 
мо не относящихся к нему предметов — чувственно-восприни- 
маемых тел, добра и зла, богов. Как и Прокл, он объясняет это 
срединным положением математических сущностей в струк- 
туре реальности. Числа и фигуры являются, с одной стороны, 
«смутными выражениями» (ёифаос тб @ридоа,), «подобиями» 
(апехакла,), «следствиями» умопостигаемых форм, а с другой 
— сами служат формами чувственно-воспринимаемым сущно- 
стям. Эти разделенные в материи, имманентные телам фор- 
мы Ямвлих называет «физическими числами» (фиолхо! вол). 
Математические числа являются причинами физических — 
они представляют собой те же самые формы, только изъятые 
из материи. Тем самым математика оказывается посредницей 
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между умопостигаемой и чувственной реальностью, отражая 
в виде числовых закономерностей те первые нечисловые при- 
чины, которыми создан видимый мир. 

Посмотрим теперь, как Ямвлих распространяет математи- 
ку за пределы ее собственной сферы, в частности, на область 
физики. Насколько позволяют судить фрагменты У кн. «О пи- 
фагорейской философии», сохраненные у Михаила Пселла, 
Ямвлих доказывал, что все основные физические понятия — 
четыре вида причин, движение, бесконечность, место, пусто- 
та и время — сводимы к числам и к свойствам чисел. Единица 
и двойка выступают у него как формальная и материальная 
причины; действующая причина тоже представляет собою 
число, поскольку числами определены круговращения (рит- 
мы) неба, вызывающие рождение и гибель всего живущего. 
Движение также сводится к отношениям чисел. Подобно древ- 
ним пифагорейцам Ямвлих определяет его как «разницу» 
(Етео01л01б) и «неравенство» (@1/10%0<), поясняя при этом, что 
не сами эти понятия составляют движение и находятся в дви- 
жении, но что они суть причины движения, ибо как смогло бы 
прийти что-либо в движение, не будь никакой разницы между 
началом и концом? Категорию места (тбпоб) Ямвлих относит 
не только к телам, но и к числам, и к бестелесным сущностям. 
Есть основания полагать, что он называл местом положение 
числа в числовой последовательности. Что же касается пусто- 
ты, то Ямвлих, как и Аристотель, отрицает ее существование. 
Причиной пустоты, если бы она действительно присутствова- 
ла в физическом мире, могла бы быть только несимметрич- 
ность среди чисел, что невозможно. 

Нетрудно заметить, что материал для создания пифагорей- 
ской физики Ямвлих черпает из Аристотеля, придерживаясь 
основных тем его «Физики» (1[-ТУ кн.). По мнению О’Меары, 
уже упомянутая У книга «О пифагорейской философии» мог- 
ла представлять собой арифметическую версию первой поло- 
вины знаменитого аристотелевского трактата, так называемой 
части «О началах»“7. Прокл же, как мы видели, перерабатыва- 
ет на геометрический манер последние книги «Физики» (УТ, 
УП), традиционно известные как книги «О движении»*8. Не 


47. О. О’Меато. Ор. си. Р. 64. 

48. Первым, кто разделил «Физику» Аристотеля на эти две части, был Ад- 
раст Афродисийский. См.: Зиприси т Апясейз Рвуясогит. САС. [Х. Еч. 
Н. П1е{5. В. 1895. Р. 4, 11. 
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исключено, что вего намерение действительно входило завер- 
шить начатую Ямвлихом математизацию аристотелевской 
«Физики», окончательно сделав ее достоянием пифагорейской 
(= платоновской) традиции и науки. Последнее предположе- 
ние не совсем безосновательно, ибо, как мы уже говорили, 
Ямвлих был для Прокла весьма авторитетной фигурой, и мно- 
гие идеи знаменитого предшественника впоследствии нашли 
свое отражение в выдвинутой им математической программе: 
это и представление о математике как о науке рег $е, и распро- 
странение ее принципов на всю сферу знания, и приписыва- 
ние ей посреднической роли между умопостигаемой и чув- 
ственной реальностью и, конечно же, мысль о великом воспи- 
тательном значении математики, призванной подготовить 
душу к недискурсивному умному созерцанию самого по себе 
бытия. 

Тенденция рассматривать три части философии — физи- 
ку, этику и теологию — как некие разновидности математики 
отчетливо прослеживается в пифагорейской традиции, начи- 
ная с Никомаха Геразского. Его знаменитое «пигодисИо», а 
также «Гнео]оритепа агитейсае» оказали огромное влия- 
ние как на Прокла, так и на самого Ямвлиха®. По мнению 
Никомаха, число есть модель и прообраз Вселенной, поэто- 
му истинные для чисел утверждения содержат истины о про- 
исхождении мира, его устройстве, организации души и т. п. 
Например, теорема о том, что «из равенства (ю0тйтос)... слов- 
но из некоего корня происходят все разнообразные виды не- 
равенства (@лодтутос)»”, распространяется и на физику (то 
#1 та фиочлха, тадта, сиутеоу Звоютиа,), и на этику. На физику, 
поскольку она объясняет, каким образом космос — то есть по- 
рядок, красота и определенность — возникает из бесконеч- 
ной и неупорядоченной материи. На этику, поскольку во-пер- 
вых, «разумное начало души обустраивает неразумное» 
(Хоегоа. 65, 9) и во-вторых, поскольку этические добродете- 
ли представляют собой некое равенство и тождество, офор- 
мляющее беспредельность людских желаний (шиоч9. 65, 10— 
16). В «Теологуменах», если только они действительно при- 


49. Достаточно указать хотя бы на то, что комментарий на «шиио4исно» 
Никомаха составлял третью книгу «О пифагорейской философии» Ямвли- 
ха; а Прокл, по сообщению своего биографа Марина, даже считал себя оче- 
редным воплощением души пифагорейца (Мапп 28). 

Бо. Пигоч. 65, 17—21. 
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надлежат Никомаху”!, арифметика предстает как первая и 
наивысшая форма знания, имеющая дело с числами как б0- 
жественными причинами всего. Единицу Никомах отождеств- 
ляет с Демиургом, десятку — с умопостигаемой парадигмой 
космоса, и каждое из первых девяти чисел указывает на ка- 
кое-нибудь божество. Так математика оказывается ключом к 
пониманию не только физического мира и души, но и «бо- 
жественных тайн». 

Со взглядами Ямвлиха и Никомаха, и с неопифагорейской 
традицией вообще Прокл познакомился через своего учите- 
ля Сириана, что, конечно, наложило весьма заметную печать 
на его восприятие этой традиции. По словам О’Меары, Прокл 
во «Введении» «перерабатывает и развивает сказанное Ямв- 
лихом в духе того, что усвоил от Сириана» (Ру!0. геу., 163). Мы 
говорили выше, что под влиянием Сириана Прокл был скло- 
нен отождествлять со «всеобщей математикой» не арифмети- 
ку, как делали Никомах и Ямвлих, а геометрию, полагая, что 
именно в ней с наибольшей полнотой проявляет себя дискур- 
сивная способность души, способная охватить не только ма- 
тематические, но и физические, и теологические, и любые 
другие предметы. От Сириана же Прокл, по всей видимости, 
воспринял и идею о согласии аристотелевского учения с пла- 
тоновским и пифагорейским. В «Комментарии на «Метафи- 
зику» » Сириан старается показать, что открытые Аристоте- 
лем истины могут и должны быть примирены с «древнейшей» 
и «лучшей» из философий — философией «божественного Пи- 
фагора» (шт МегарюЮ. 81, 93—11; 25—31), тем более что Аристо- 
тель многим обязан пифагорейцам: его общая физическая те- 
ория позаимствована у Тимея Локрского, «Категории» — у 
Архита, а трактат «О возникновении и уничтожении» попро- 
сту списан у Окелла из Лукании. Вот почему учение Аристоте- 
ля может и должно быть возвращено к своим пифагорейско- 
платоновским истокам. Но если Сириан пытается сделать это, 
комментируя «Метафизику», то Прокл поступает иначе: он 
переплавляет аристотелевское учение о движении в систему 
четко сформулированных, снабженных доказательствами те- 
орем — так появляются «Начала физики». 


51. См. прим. 42. 
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«НАЧАЛА ФИЗИКИ» В ЕВРОПЕЙСКОЙ ТРАДИЦИИ 


В течение того короткого промежутка времени, который 
еще был отпущен языческой Античности, «Начала физики» не 
цитировались никем из неоплатоников, и даже александрийс- 
кие комментаторы Аристотеля обходят их молчанием. На мно- 
го веков трактат полностью исчезает со сцены истории, и о 
его возможной судьбе остается только гадать. Вероятнее все- 
го, в составе библиотеки афинской Академии (после ее закры- 
ТИЯ В 530 г указом императора Юстиниана) он попадает в араб- 
ский мир, а уже оттуда — обратно в Европу. Когда именно это 
произошло, и какие обстоятельства этому сопутствовали — не 
известно. Самый древний из имеющихся греческих кодексов — 
НаПеапи$ 5685 (Г.) — датируется ХИП в. Он один из немногих 
содержит сопровождающие текст рисунки и имеет подзаголо- 
вок: ПодхАои дюдохои Лижои оттониеиютс фиолхт. Существовал и ка- 
кой-то другой греческий кодекс, с которого в том же ХП в. был 
сделан латинский перевод. Некоторые любопытные детали 
появления этого перевода стали известны благодаря опубли- 
кованному в 1924 г. Ч. Хаскинсом°? небольшому отрывку из 
предисловия к греческо-латинскому изданию ХШ в. «Синтак- 
сиса» Птолемея. 

Некий переводчик -— имя которого не называется — изучав- 
ший медицину в Салерно и сильно интересовавшийся астро- 
логией, узнает, что возвращающийся из Константинополя пап- 
ский посол Генрих Аристипп везет с собою в качестве импе- 
раторского подарка «Синтаксис» Птолемея. Любознательный 
молодой человек немедля отправляется навстречу послу. 
Встретив Аристиппа на Сицилии, он испрашивает у него раз- 
решения взглянуть на драгоценный кодекс и сделать с него 
копию. Аристипп, по видимому, исполняет его просьбу. Одна- 
ко неуверенный в своих силах переводчик не сразу приступа- 
етк работе над текстом Птолемея. «В качестве прелюдии» он 
решает перевести несколько небольших и показавшихся ему 
менее сложными трактатов, в том числе и «Начала физики». 
Так, примерно около 11бо г. на Сицилии появляется первый 
латинский перевод прокловского трактата, остававшийся в 


52. СВ. Н. Назкзтз. Зил 913 т фе Шзгогу о те 1зеуа! залепсе. Сато пе, 1934. 
См. также: Н. Воее. Гле пщеазКке све ОъЪегземипр ег УТОХЕ$1 
ФТАКН 4ез Ргосщз, В.: АКа4епие-Уейав, 1958. 5. 16—17. 


48 ВВЕДЕНИЕ 


течение долгого времени единственным. На протяжении пос- 
ледующих веков с него неоднократно делались списки, самые 
ранние из которых — хранящиеся сейчас в Национальной биб- 
лиотеке Парижа (Рап$, |а1. 15453) и в библиотеке Соборного 
капитула в Толедо (Таедо, 97.1) —‘относятся к ХШ в., и оба 
происходят из Италии. Однако средневековый перевод 
«Еетешано рпуяса» содержал не полную версию трактата: 
его первая часть заканчивалась первым доказательством теор. 
31, а вторая обрывалась посередине теор. 4. Несмотря на это, 
долгое время никаких попыток пересмотреть и переправить 
его по греческому оригиналу не предпринималось. Это тем 
более удивительно, что недостатка в греческих списках не 
было: в период с ЩУ по ХУ вв. их появилось не меньше во- 
семнадцати. 

Новые переводы «НМетегиано рБуяса» на латинский и ев- 
ропейские языки появляются только к ХУГ в. В 1542 г. в Пари- 
же выходит латинский перевод Мартина Кунеата, спустя три 
года в Базеле -- перевод Юста Вельзия и в 1562 г. — Иосифа 
Вальды, в 1565 г. Пьер Форкадель, профессор математики па- 
рижского университета, переводит трактат на французский. 
Тогда же появляются и первые критичские издания: два из них 
были подготовлены Симоном Гринеем — известным протес- 
тантским теологом и филологом, другом Меланхтона и Эраз- 
ма. Вообще, в ХУ в. «Начала физики» переживают пик своей 
популярности. Они переиздаются не менее шести раз в Пари- 
же, Базеле и Ферраре, не считая появления 8 новых гречес- 
ких манускриптов. Интерес, в первую очередь, вызывает ма- 
тематическая сторона трактата. В век Галилея и Кеплера, ког- 
да зарождалось новое математическое естествознание, когда 
в явлениях природы искали разнообразные числовые и гео- 
метрические закономерности, и тремя столпами науки провоз- 
глашались «число, мера и вес», предложенный Проклом спо- 
соб геометрического описания движения не мог не привлечь 
к себе самого пристального внимания. В «Началах физики» 
видели готовый набросок теоретической кинематики. Их из- 
давали в одном ряду с произведениями Евклида (5. Сгипецз, 
Вазе|, 1533; Р. Еогсаае|, Рап$, 1564), Архимеда ()ез ро1&$, ди! 
езё 41<: ац5$1 4ез сБозез котБагиез еп ГБипи4е. Тгаа. раг 
Р. Еогсаае|, Рап1$, 1565), «Альмагестом» Птолемея (5. Сгипец$, 
Вазе], 1538; С. УаЦа, Вазе], 1541), и двумя астрономическими 
трактатами, приписываемыми Проклу — «Сферой» (с 1523 по 
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:5ББО выдержала не менее семи изданий) и «Очерком основных 
астрономических положений» (С. УаПа, Вазе|, 1551). Кроме 
того, нельзя не учитывать характерного для той эпохи увле- 
чения платоновской традицией, и, конечно, достоинств само- 
го трактата. Издатели и переводчики не раз отмечали, что его 
простота, ясность и систематичность способны если и не за- 
менить читателю самого Аристотеля, то уж во всяком случае 
помочь разобраться в таком трудном и запутанном его произ- 
ведении, как «Физика». Вот что писал о «Началах физики» уже 
упоминавшийся выше их базельский переводчик и издатель 
Юст Вельзий: «то, что по Аристотелю придется изучать не- 
сколько месяцев, по ним можно изучить за несколько дней». 
В ХУП в. интерес к трактату Прокла заметно падает. Засви- 
детельствовано только четыре его списка и один новый фран- 
цузский перевод (лез Чейпопт$, теогётез её тахитез 4е 
Ргос]о$. Тга4. раг Н. Меушег, Ра11$, 1652). В ХУШ и ХХ вв. 
«Начала физики» вообще не издаются, и лишь в нащем столе- 
тии интерес к ним возрождается вновь, но уже на совсем дру- 
гом основании. В ХХ в. трактат издается трижды. Первым, и 
до сих пор самым авторитетным, является издание Альберта 
Ритзенфельда, базирующееся на анализе 13 греческих манус- 
криптов, снабженное параллельным немецким переводом и 
латинским комментарием. Оно было выпущено в свет в 1912 г. 
в издательстве Б. Г. Тойбнера. Второе, вышедшее в 1958 г. в 
Берлине, принадлежит Гельмуту Бёзе. Оно называется «П1е 
шемацегисве ОЪегземлир 4ег ХУТОХЕШО $» ФТЯКН 4ез 
Ргоса$» и содержит сокращенную версию трактата (35 теорем 
вместо 52), которая была известна средневековым латинским 
переводчикам. И, наконец, в 1985 г. в миланском издательстве 
Рускони вышло в свет самое последнее, третье издание «На- 
чал физики» с параллельным переводом на итальянский язык 
под редакцией П. Сарзана: Ргосо Гла4осо. [ Мапиай. етепи 
41 Язса. Иетепи 41 1ео]орла. [1езй тарло-чейгрлеи. СВ. {га4., 
ргеЁ., пое е ша1с<! 41 Раггазлапа 41 Заггапа. МПапо: Ка$сот, 
1985. Предлагаемый читателю перевод выполнен по изданию 
А. Ритзенфельда. 
С. Месяи 


ПРОКАОТ МАДОХОТ АТКЮТ 
УТОГХЕ О >15 ФТЯКН 


ПРОКЛА ДИАДОХА ЛИКИЙСКОГО 
НАЧАЛА ФИЗИКИ 


ПРОКЛОТ А1АЛОХОТ АТКОТ 
УТОГХЕ О УТУ ФТУТКН 
[7 тео! хиоес] 


ТОМ ЕС АТО ТО ПРОТОМ 


"Обо! тоб поштоц. Т. Хиуех воть, Фу та пЕоата Ву. 
П. 'Аптоцеауа Еостпу, фу та пёоата оща. Ш. "В фёЁфс дот, @у 
штдЕУ матабо ошоувуес. [У. Пофтос ёст!и хоонос хутбЕШС 
д итте пАвшоу итте Латтолу тт китах. У. Пофтос Ест! топос 
9 ылуте шеи тоб перехомрои дилитос имте гАалтиу. УТ. `Но=шобь 
20-1 то подбтаоду хол истеосу ёу тф аутф топф ду км айто хм та, шем. 

т. Ацо амёс? оих ауетаг аАЛАТАюьы. 

Е! уаю длиьтоу, дю аист та АВ аттеоЗожюал аЛАТАюу. атттошена, 
дЕ ту, шу та пероата, ву тф аотф" тфи до ара, ашвофу пЕоата, Есттал* ойх 
ара, Ти алеот та АВ. 

2, Ацо амер? всиуехёс оибЕёу потоаа. 

Е! ‘уаю дууатоу, вот до @шеой та АВ хай потиы сууехес то =Ё 
бцифоту. аАЛа, пахта та сууЕхТ атттетол поотероу" та ара АВ аптетал 

"АЛАижх. Е! Ест! сиувиес вх тфу АВ ашеобу, 1) доу ОЛоу алтетол то 
А тоб В 1) одоу меооис 1 мог шероис. аАА” #1 шёу оЛоу шаооих 1) шо 
рароис ойх готом аеот) та АВ, =! дё оАдоу ОДои алттогто, ох в0тои биуЕЖЕС, 
@АА” вфаридое шдуоу" #1 оду ойх Ту то А сулауас [ета той В], о0дЕ то 
В мета, тоб А &оттал суувжёс одоу Лоу аттошауоу. 


Пе. Г-Ш Аг. РЬ. азта, з2; Де]. ГУ-У, ОеГ. УТАг. РВ. 2345, 5; 239а, 14; 2302 26; 
Риф. 1 Аг. РВ. зла, 28; Риф. 2 Аг. РВ. эзла, 24; Рур. 2Аг. РН. 231 2-6. 


ПРОКЛА ДИАДОХА ЛИКИЙСКОГО 
НАЧАЛА ФИЗИКИ 


[или о движении] 


ЧАСТЬ 1 


Определения 1. Непрерывные сутьте, края которых 
одно. П. Касающиеся суть те, края которых вместе. 
ПТ. Следующие друг за другом суть те, между кото- 
рыми нет ничего однородного им. ТУ. Первое время 
движения есть то, которое не больше и не меньше движе- 
ния'. У. Первое место есть то, которое не больше охва- 


тываемого им тела и не меньше, УТ. Покоящееся есть то, 


что и ранее и позднее находится в одном и том же месте, как 
само, так и части. 

1. Два неделимых не касаются друг друга. 

Допустим, два неделимых А и Вкасаются друг друга. Но ка- 
сающимися были те, края которых в одном и том же. Это оз- 
начает, что у двух неделимых будут края. Следовательно, Аи 
Вне неделимы. 

2. Два неделимых* не образуют ничего не- 
прерывного. 

Допустим, имеется два неделимых А и В, и пусть они вмес- 
те образуют непрерывное. Но все непрерывное сначала сопри- 
касается. Следовательно, Аи В касаются друг друга, будучи 
неделимыми, что невозможно. 

Иначе: Допустим, непрерывное состоит из неделимых Аи 
В. Тогда А касается В либо как целое целого, либо как целое 
части, либо частью части*. Но если как целое части или час- 
тью части, то Аи Вне будут неделимыми. Если же они касают- 
ся как целое целого, то не получится непрерывного, а одно 
всего лишь совпадет с другим. Поэтому, если А не было непре- 
рывным, то и В вместе с А не будет непрерывным, поскольку 
касается его как целое целого. 
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3. Тфи ги сиуахЕёГ ашеёофу то иетаё0 сууажЕс. 

"Естта ‘уф дю ашеой та АВ» Аёуа» дти то мета) тфу АВ оулежёс 
воли. в! д8 ил, @ттетол то А тоб В адивоёс ацьеробс, бпго адлитоу" то 
меёта5у ара, вотфу опеке ватт. 

4. Аио амЕот ЕФЕЁТС @ЛАТЛо!с одх вотии. 

"Вотто ‘убо до ашгот та АВ* Ау бт одх &оттал ёфеЁс то А то В. 
ёте! 7@0о дЕдехтал, отт дуо @щеофу то шета о сиувжёс вот, от 9) тд 
метабо аутфу то ГА хай дуотоа ката то Е: то Е ара @ашаовс вот 
мата) оу тфу АВ: вфеётс де Ту, фу штдёу иета ошоувиЕс" ойх фа то 
А хо то В ефёбйс дому. 

5. Пар сиуахёс дуаоратои Естиу =1‹ аа! диагоата. 

"Естта) уаф сиуекас то АВ» Аа бт! длологРтол то АВ = д! лолоета.. 
#1 шёу оду адюлогта, Еотол & ощеофу то сулекёс, опео адлиитои- в! д 
блалрета, па.Лгу дуетоЭи #5 та, игоу. кал табта, па.Аш», ЕЁ иёу адиалогта,, 
готтал @ иго лек ЛАТАонс- = дё дюлоета,, дтото Зо жал табта, ка 
тобто вс апеюоу. пах ара, тд слеёс дюлогтду с а! дюлогта. 

6. 'Еаи 7 т! иётаЗос &Ё амегофу, стаи ха! 9 ёт’ 
аитой хуутеис ЕЁ амаоюы. 

"Еото ‘ую то АВГ иёуеЭос &Ё ашаофу тоб А ка тоб В хам тоб Г: 
Ави» оти хам 1) ти тоб АВГ изуёЗоис хиполс &Ё ашерфу Еотол. нА) 
ао 7) ап’ адтоб хпполс хо вот 1) АЕТ,, хоодреуоу д& вот то © хол 
живо) хата, игу то А &ти то А, хата де то Е ёт1 тоб В, хата д то 7, 
&ти тоб Г. то $9 А 1 ашгоЕс вату 1) шаблоттду. Е0`тоз, #1 дллитду, игбиотду 


Ртор. з Аг. РВ. 231 9; Ртфр. 4 Аг. РВ. 231 6, 15; Риф. 5 Аг. РН. з31Ъ 16; Риф. 6 
Аг. РН. э316 21; 22а 18; 


НАЧАЛА ФИЗИКИ 1 55 


3. Промежуточное между неделимыми в не- 
прерывном непрерывно‘. 

Пусть имеются два неделимых А и В. Я утверждаю, что про- 
межуточное между Аи В непрерывно. Если это не так, то ие: 
делимое А касается неделимого В, что невозможно. Следова:- 
тельно, промежуточное между ними непрерывно. 

4. Два неделимых не могут быть следующи- 
ми друг за другом. 

Пусть имеются два неделимых А и В. Я утверждаю, что А не 
может следовать за В. В самом деле, поскольку было доказа- 
но, что промежуточное между двумя неделимыми непрерыв- 
но, пусть промежуточным между ними будет СО, и пусть оно 
будет разделено в ЕЁ. Тогда неделимое Ё находится между Аи 
В. Но следующими друг за другом назывались те, между кото- 
рыми нет ничего однородного. Следовательно, Аи Вне могут 
следовать друг за другом. 

5. Все непрерывное делимо на части, вся- 
кий раз снова делимые°. 

Пусть имеется непрерывное АВ. Я утверждаю, что АВ делит- 
ся на части, всякий раз снова делимые. В самом деле, разде- 
лим его на АЁЕи ЕВ. Они, в свою очередь, либо неделимы либо 
всегда делимы. Тогда, если они неделимы, непрерывное будет 
состоять из неделимых, что невозможно, а если делимы, то 
разделим их снова. Если новые части неделимы, то неделимые 
одно с другим составят непрерывное, а если делимы, то раз- 
делим и их, и так до бесконечности. Все непрерывное, следо- 
вательно, делимо на части, всякий раз снова делимые. 

6. Если некая величина будет состоять из 
неделимых, то и движение по ней будет из 
неделимых. 

Пусть величина АВС состоит из неделимых А, В, С. Я утвер- 
ждаю, что и движение по величине АВС будет состоять из не- 
делимых. Пусть движением по ней будет ЕС, а движущимся 
пусть будет О, и пусть оно движется движением Д по А, дви- 
жением Епо Ви движением 7 по С. Очевидно, что Д или не- 
делимо или делимо. Допустим оно делимо и поделено надвое. 
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хом днесь гель. поотеооу ара, то Трлоти жмуЕРтал то © 1) то оду" жгиеРтом 
да ёт! той А* шебто-тоу ва, хол то А, ЛА’ Ту @шзоЕс* кол то А ара, одлговс. 
Омогих дл) дегбомау, отл хол то Е хе то 7, ашеот вотму. 

7. Вау 7 х!уто!с ЕЁ амзоби, ха! 0 тпе хутееюс 
хобуос ЕЁ аивофи Евтаи. 

"Естш ‘ую кос 7 АВГ 56 амзофу тфу А хол В хай Г, одуос д8 
тт АВГ хиуозах 0 ДАЕТ. АЕ) оти ком аллтос =Ё цьгофу воть. АТФ 
ао ти кодизуоу то 9 ха кино хата, иёу то А ёу тф А, хата д8 то 
В ёьтф Е, хата д то Г &у тф 7. Ау дли та, АЕ? бщигой) вом. #1 ао 
диаловтоу &0— то А, ву Ф фЕоетом тту А, деуото9 и. ву тф Тм аа, 
добу ШЕбОс жлиеРтал хой ох оАту тту А’ длалоетт ара, хол 7 А хппочс, 
@АЛ’ Ту адемовтос* «кем о А ара, адюловтос». ошонис 9% дебошлу оли хол 
о Е ха о 7, адимогтос вотту. 

8 Тор аииоотахфс хароцивуюу то Заттом ёу тф 
1пф жобуиф маГСор хиуаТтаа. 

"Едтта» ‘уаф @ллоотокас жшонивуа,, Залттоу иёу то А, Воадуте 
В, хал жива о тд А @лд той Г ёт1 тд А ву тф СН ходу. впе оду то В 
Воадутеоду воть, ву тф ГН ходу опти Пн ато той Г в то А. Уаттоу 
ад сти то поотаооу 815 то ТЕЛос вохомауоу, Воадутвоо 
живо и обу ву тф ИН ходи = то Е вАтАи9ос 
то А ту» ГД хахпутаи хо то В тти ГЕ, шеи д8 % ГА тб ГЕ: то 
ара, Эаттои ву тф адтф ходуф ие жиаРгом. 

9. 'Еау 7 хиуоимауа ау!оотахя, АлфЗтлоеонтаЕ т!- 
угс жобуоа, пАв!шу шёу тоб Воадитаооц ёЛаттши 
д тоб Заттоуос, у 0[с то шаёы Заттор пагСоуа х!- 
уёГта:, то да Воадиотарои вЛаттома. 








Ртр. 7 Аг. РВ. ззза 18; Рир. 8 Аг. РН, язза 25—27; Рюр, 9 Аг. РН. 232 аз5—31. 
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Тогда О пройдет половину прежде целого, а поскольку оно дви- 
галось по А, то и А делимо, но по условию оно было недели- 
мым. Тогда неделимо и О. Точно так же доказывается, что не- 
делимы Ёи /. 

я. Если движение будет состоять из недели- 
мых, то и время движения будет из недели- 
мых. 

Пусть движение АВС состоит из неделимых А, В, С, и пусть 
временем движения АВС будет ЕР. Я утверждаю, что и оно 
состоит из неделимых. Возьмем какое-нибудь движущееся 0), 
и пусть оно движется движением А в течение времени 0, дви- 
жением В -— в течение Е, движением С в течение 2. Я утвер- 
ждаю, что р, Еи Йнеделимы. В самом деле, если О, в течение 
которого Осовершает движение А, делимо, разделим его. Тог- 
да за половину времени (совершит не полное А, а только 
часть. Следовательно, движение А тоже делимо, однако, по 
условию, оно было неделимым. Тогда неделимо и О. Точно так 
же доказывается, что неделимы Ёи 7. 

8 Из движущихся с неравной скоростью 
более быстрое за равное время проходит 
большее расстояние. 

Пусть имеются тела, движущиеся с неравной скоростью: 
более быстрое А и более медленное В, и пусть А движется из 
Св Ов течение времени 7Н. Тогда, поскольку В — более мед- 
ленное, за время 7Н оно еще не придет из Св 0, потому что 
более быстрое приходит к цели раньше, а более медленное 
позже. Пусть тогда В за время 7Н пришло в Ё. Тогда, за одно и 
то же время А прошло расстояние СО, а В — расстояние СЕ. 
Но СОбольше СЁ, значит, более быстрое за одно и то же вре- 
мя проходит большее расстояние". 

9. Для движущихся с неравной скоростью 
могут быть указаны промежутки времени 
(больший для более медленного, меньший 
для более быстрого), за которые более быст- 
рое проходит большее расстояние, а более 
медленное — меньшее. 
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`Еоти уе @ллоотахся та АВ хой тд шёу А Эалттоь, то 86 В Веадтебоь. 
та! оду тд Заттоу ву тф вутф кодиф шебоуа жЕРТОм, ау тф ИН ходу 
тб иёу А тту ГА хехипоЭ, то д8 В тту ГЕ. хо ёпе! тд А &» ЗАф то 
РН ходу жахпиутал тту ГА, тду Г® ара ву &Ааттом хахплишёуоу Бато 
той РН. &АтфЭа» оду 0 ходуос ЕАаттшу хол вот» то 2К. пе! оду то шёу 
А вутф СК хехпуута тту ГО, то д8 В ёутф 7Н тть ГЕ, шеи 98) 7 
Г@ ту; ГЕ ха пАвь 0 СН ходуос тоб 2К, вАуфЭтеол аа, додуюи лубс, 
пАешу шёуо ДН тоб В, гАаттиу д8 о 2К.тоб А, ву о то изу А хахёиитол 
шеСоуа, тту ГО, то дё В =Ааттора, тту ГЕ, бпзо где! побега. 

10. Тфу ауисотаж@с хиоииаршь то Заттом &ы 
аАаттоу!: хобуф дао! то Гооу. 

"Еотта) уф @лоотахас хшойигуа, хо Заттоу тд А тоб В. хехппо 
д то А ву тф РН хобуф тт» ГД, то д В ёутф абтф &Ааттора, тту ГЕ. 
ёте! оду то А &у пауп тф РН тт ГА жиайтол, тту &Абттоуа, тту ГЕ &у 
аЛаттом жупЭтоетол. живо &у тф 7К. то де В тть ГЕ & то 7Н 
вхуеёто, пАаоу 88 6 РН жобуоз той К: тту ара, 1отру тту ГЕ то изу А 
ёу алаттом ходу жгуегтгал, то 88 В у пАгюм. 

"АЛЛах то адто. "Естш то А тоб В Заттои, ха кино то В тт 
ГЕ вутф 2Н ходуф. то ара, А 1) ёу тф тлф ходиф жшагтал тту ГЕ 1 ёу 
пАгюм 1) ву гЛаттом. АА” #1 иду ёу тф адтф, ото 1оотадёс" #1 д’ у 
пАвюш, готом Воадитеооу, стохагтал дё Уаттои" ву ёАаттом @фа, ходиф 
хп тюетал тту ГЕ то А, опео 2даи дао. 

тт. Пас хобьос ап’ @апваоои датотта! ха! паи 
мауёЗос ха! паса ж!утоис. 

"Еотта» ‘уф то А тоб В Эаттом, хай живо тд В ву тф ЯН ходи 
тт ГАД. впа! оду дедыхтал тобто, от! то Заттоу ёу аАаттом ходуф дол 
то 1ооу, тту ГА то А ёу тф гАаттом тои ЯН Меюл, хай отол 9 СН 


Руор, то Аг. РБ. 2325 5—14; Рюр. 11 Аг. РВ. 232Ъ 24, 2332 10, 2324 26—23за та. 
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Пусть Аи В движутся с неравной скоростью: А быстрее, В 
медленнее. Тогда, поскольку более быстрое за то же самое вре- 
мя проходит большее расстояние, пусть А за время 2Н прой- 
дет расстояние Ср, а В- расстояние СЕ. Поскольку А за пол: 
ное время 7Н проходит расстояние СБ, то СО оно пройдет за 
меньшее чем 7Н время. Возьмем меньший промежуток време- 
ни и назовем его 7К7. Тогда, поскольку А за время К прошло 
расстояние СО, а В за время 7Н — расстояние СЁ, причем СО 
больше СЕ и время СН больше ГК, то тем самым указаны про- 
межутки времени — больший 7Н для Ви меньший #К для А — 
за которые А прошло большее расстояние СО, а В— меньшее 
расстояние СЁ, что и требовалось сделать. 

10. Из движущихся с неравной скоростью 
более быстрое за меньшее время пройдет 
равное расстояние. 

Пусть имеются тела, движущиеся с неравной скоростью: А 
быстрее, В медленнее, и пусть за время 2Н А прошло расстоя- 
ние СО, а В за то же самое время — меньшее расстояние СЁ. 
Тогда, поскольку за весь промежуток времени 2Н А проходит 
расстояние СО, меньшее расстояние СЕ оно пройдет за мень 
шее время. Пусть оно проходит его за время 2К*. В же прохо- 
дило СЁза время 7Н. Но время 7Н больше (К, следовательно, 
равное расстояние СЕ А проходит за меньшее время, а В — за 
большее. 

То же самое можно доказать иначе: Пусть А быстрее В, и 
пусть В проходит расстояние СЕ за время 2Н. Тогда А прохо- 
дит СЕили за то же самое время, или за большее, или за мень- 
шее. Но если за то же самое, то его скорость будет равна ско- 
рости В, аесли за большее, то оно будет медленнее В, хотя дол- 
жно быть быстрее. Следовательно, А пройдет расстояние СЁ 
за меньшее время, что и требовалось доказать. 

11. Всякое время делимо до бесконечности, 
а также всякая величина и всякое движение. 

Пусть А быстрее В, и пусть В за время 2Н проходит рассто- 
яние СО. Тогда, поскольку было доказано, что более быстрое 
за меньшее время проходит равное расстояние, А пройдет СО 
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Хо0уо$ димфетос. Зтота9 м ката то ©. кой &ёпе! тд А &у то 70 вот 
{тту ГА, ву тф айтф то В тд 8Адттора, вол» дедажтам ибо жал тобто, 
От ву тф 194 ходуф шеЁоу жливттал то Эалттоу хай тб Воадутероу &Лалттоу' 
далотое! ара тть ГА. дюлошто хата то К. паи» ёпе! тд В тту ГК 
Оиглолу зу тф 29 ходу, тд А тту адтту ву вАалтом ходуф див Авдоетол, 
с дедехтал" долота фа, тду 7Ю ходуоу. кой оутик в! ката, иду тд 
Затто 9 хобуос деихЭтоетал длалоойшеуос дна, то дедегушеёуюу &у т@ф под 
тоутоу, хата д то Врадутесох то иёуеЗос дла, то будоси Зваииль. аААа 
шлру =: тадта, далогта,, хай 1) хиуотс вс алеоу диоловтал. дёдежтал ‘уд 
ОТ, =1 1) хот< ЕЁ ацигобу, кал 0 ходуос" =! оду вх алеюоу обтос длалоЕР там, 
хе 1) хпуос @адутис, отео вдеи деТЕи. 

12. 'ВБу пепеоабиёуф хобуш то &пеЕаоор хиуЕГо За! 
оих ватии. 

Е! уао дулалтоду, &у пепгоаоиёущу хобуф тф ГА живо то А иЕуеЭос 
алеюоу то ГЕ, ха дот 0 ГА ходуос диха, хата, тд К. &, тф ГК 
ара, ходу жиуЕРтал то А что оо то ДЕ 9) иёоос вдлтоб. «Аа, иль дов 
@дулиитоу, ву уф тф ГА тд дАоу ЕжиЕГто" шёрос ара, адтой кивоЭа) тд 
ЭЛ. па№Мь впег гу тф КА жиуеРтай ти тоб ДЕ од уао № то бАор вс 
дёдехтал, хую то АМ. то ара ОМ &у тф ГА хехёлитал, &у пепа- 
ралтизуф ада, хой пепералтиуои, кал дор вс адиллитои кой тд апеюоу 
ву тф ГА хехпийо ал, то ‘уф ОЛоу хай тд иёсос ой думатду ву то ат 
жииётоУал добу. 

`Ех 9% тойтои фауеову, ти 5 то бЛоу игуе9ох подс тд валтоб иёоос, 
ойтих 6 2000$ тб тоб ОАоу хитах подс тду кобуоу тоб шёооис &у той 
тотахах киоцшЕУОнс. 

73. Пепарасбшёуои мЕТЕЗос ошдау хуи Зтоатаи Ёу 
апатоф жобич. 

"Еста» ‘уд жуойиеуоу то А, пепеоаюивуюу иёуеЗос то ВГ, хобуос 





Ртр. 12 233 аз1, 238а 20, 238а 22; Рюр. 13 Аг. РВ. 233а 31, 237Ъ 24, 234а 34, 
237Ь 28. 
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за время, меньшее 7Н, и время 7Н тем самым будет поделено. 
Разделим его в О. Тогда, поскольку А за время ЛО пройдет СО, 
Вза то же самое время пройдет расстояние, меньшее СО (ведь 
было доказано также, что за равное время более быстрое про- 
ходит большее, а более медленное — меньшее расстояние), и 
тем самым разделит СО. Пусть оно разделит его в К®. Посколь- 
ку Впройдет расстояние СК за время 20, А пройдет то же рас- 
стояние за меньшее время, как было доказано, тем самым раз- 
делив время 20. Таким образом, делимость времени будет до- 
казываться через более быстрое на основании предыдущей 
теоремы, а делимость величины — через более медленное на 
основании восьмой теоремы. Но если делимы они, то очевид- 
но, что и движение делимо до бесконечности, поскольку было 
доказано, что если движение состоит из неделимых, то и вре 
мя. Поэтому, если время делится до бесконечности, то точно 
так же и движение, что и требовалось доказать. 

12. За конечное время нельзя пройти беско- 
нечное расстояние. 

Допустим, за конечное время СР А проходит бесконечную 
вёличину 7Е, и пусть время СО будет поделено надвое в К. 1ог- 
да за время СК А проходит либо целое Елибо его часть. Прой- 
ти целое оно, конечно, не может, поскольку А проходило це- 
лое за время СО. Пусть тогда оно проходит его часть 0/1. Да- 
лее, поскольку в течение времени КР оно проходит какую-то 
часть 7Е (а не целое, как уже доказано), то пусть оно пройдет 
расстояние ГМ. Итак, расстояние ОМ пройдено за время Ср, 
то есть конечное расстояние — за конечное время; отсюда 
ясно, что бесконечное расстояние не может быть пройдено 
за время СО, поскольку невозможно пройти целое и часть за 
одно и то же время!. Отсюда ясно, что как целая величина 
относится к своей части, так время движения по целой вели- 
чине у равномерно движущихся тел относится ко времени дви- 
жения по части". | 

13. Никакая конечная величина не может 
быть пройдена за бесконечное время. 

Пусть А — движущееся, ВС — конечная величина, 22 — бес- 
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алеоос тс кипевох 0 АЙ, ко дтотодю то ВГ иеуЗос деда. то 9 А 
жЕРтой то плети той ВГ жел алхто 7) ву аллею 1) ву пеперохтиущ. мно 
побтеосу ву апеюф. аЛЛа, па то сплекас кпюйивиои ву пАаюм кшаГтал 
то одоу 1) то иЕоос* то ара, ВГ ву пАвюш тоб апеооу мопоетаи, сих 
ада, ву апеюф" &и пепарасыёуф ара. иАфЭа пепераюигуос тодуос 0 
ЭЛ. паА/ то Аотду Тиле тоб ВГ жгуа?тои то А, ха ох ёу апеюф хобир, 
@АЛ” &у пеперасикуш да, та, ахлта,. жести оду пепгоаюиеуос х00у0с 0 
АМ. =» то ОМ ара хоегто то ВГ, ойх ара Е’ тф апеюф хобуш, аАЛ’ 
ёу тф пелгоасигёуф, опео &деи до. 

14. АоЗЕутос ри ЧыоА!ф Абуш тоб Заттонос 
пеос то Воадитероь ФЕГбаи от, атомо! тоациа! 
бих ЕГОТЬ, 

"Ести» Заттоу то А тоб В &у тф додёути Абуф, кы иАтпфЭимтам [0] 
то атоме уоощииеи сы ГАЕ, до дв вм 7.9. то ие» А ара, динол тах 
ГДЕ, то д: В тах 79 ву оф ходу, ТрлоМос ‘уао о Лбуос тоб тамоис 
1о0х тб тахос. вто [уаю] хобуос о КАМ. Епё! оду дедижтом от, = то 
мау ос &Ё ашгофуи, хол 1) хппотс, кал 2!) холпочс, хол 0 ходуос, иАтфУо 
хе та, шест тоб ходуои та КАМ. то А ара Е те КАМ ют та ГАЕ, 
@АЛа хе то В ву то аутос бют та 7.Ю- дюло=тететом ара о КАМ 
до0у0с #15 тт тоб 7, хо той © хилполу. детото о Еоттол ара, то Л. атомох 
деротыгуо, опго адилатоу. жел вп! то Уаттои ву ОАф тф КАМ диеот то 
ГДЕ, =, тф тымои Флеюм то Прлеу" дюлогд тата ара то А, аЛА’ Зы 
а@тойоу" отго адууатоу. 

15. То уби таитор стаи вр тф пасов АЗорт! ха! 
ШЕАЛоут! ходу. 

Е! уао дулалоу, ваты Етгроу ооу то А хо то В. табта, 9 ёфебрс иди 
оЛАТАос сих воть, вс дадахтом побтероу" в! да хоюх вхатароу, иата&) 
встал аутфу хобуюс дюлоетос с атеюоу, вх дедахктал. дтотоЭю об 0 
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конечное время движения, и пусть величина ВС будет поделе- 
на надвое. Очевидно, что А проходит половину величины ВС 
и саму ее либо за бесконечное, либо за конечное время. Пусть 
оно проходит первую половину за бесконечное время. Одна- 
ко все непрерывно движущееся проходит целое за большее 
время чем часть. Следовательно, расстояние ВС будет прой- 
дено за время, большее бесконечного, и значит, не за беско- 
нечное, а за конечное. Назовем его ОГ. Затем А проходит ос- 
тавшуюся половину ВС, и на том же самом основании прохо- 
дит ее не за бесконечное, а за конечное время. Назовем его 
Г.М. Итак, А проходит ВС за время ОМ — не за бесконечное, а 
за конечное, что и требовалось доказать". 

14. Если дано, что одно тело быстрее друго- 
го в полтора раза, то можно доказать, что 
неделимых линий не существует. 

Пусть А быстрее В в данном отношении и пусть даны три 
неделимых линии С, ОБ, и Е, иеще две — Ди О. А проходит С, 
Ри Е, а В- Си Оза равное время, так как отношение скорос- 
ти одного к скорости другого — полтора. Пусть временем дви- 
жения будет КГМ. Тогда, поскольку доказано, что если вели- 
чина состоит из неделимых, то и движение, аесли движение, 
то и время, пусть К, Г, М будут частями времени движения. 
Тогда А в течение промежутков времени К, Г, М проходит С, 
р, Е, нои Вв течение тех же самых промежутков проходит 2 
и О. Следовательно, время КЕМ разделится на движение по 7 
и по О. Разделим его. Тогда неделимое Г. окажется поделенным, 
что невозможно. И поскольку более быстрое А в течение це- 
лого промежутка времени КЕМ проходит СПЕ, то за полови- 
ну этого времени оно пройдет половину, следовательно неде- 
лимое Д окажется поделенным, что невозможно". 

15. Момент «теперь» один и тот же в про- 
шедшем и будущем времени “. 

Допустим, существуют различные моменты «теперь», на- 
пример, Аи В. Как доказано раньше, они не могут быть следу- 
ющими друг за другом. Тогда, если они отделены друг от дру- 
га, между ними будет время. Но всякое время, как было дока- 
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АВ ходуоб хата, то Г. =! 9) то А пёрах у палтос тоб подёАЗдутос хол 


то В во паутос той игЛЛоутос, оих гота ву т игта и адтфу пад АЗоу 
хай иёААшу- &АЛа ить дтеттоя 0 АВ ходуос хата то Г, фотте тб иёь 
адтоб падёАЗоу вот, то дЕ мёЛАЛоь, ото адлиитои* тадтду @оа, тд убь 
ЕТУ ву ТФ пар АЗоути кой шЕАЛоут. 

16. То ьби амЕрЕс Естиуи. 

Е! ад гот! то иду тадутоу ву тф падЕАЭ бут хол иЕАЛоути, гос ёо`ту. 
= уа0 длалоетду, та ата, гирВоетал, хоы &о-тои та тоб паовАЭбутос у 
тф МЕАЛорти хой тоб иЕАЛоутос Е’ тф падЕАтЛиоти, опео адуалтоу: 
бнлеОЕс @юа то ыду. 

17. Паи то хромом ви жодбиюф хата. 

Е! убо дизатоу, 8, тф убу кино ти, жай то шгу Заттои, тд 8 
Воадитгосу` хай подтеооу то Воадитаооу хто тди АВ. то 87 Заттов, 
2! хгиоРто жом вито тту АВ, ву ЕЛаттом хилпэтоатал" долог оетал а 
тд иду, аЛА’ ту адюмоетоу, ах дедехтал" ойх аа, ёу тф ибу жеРтой т, 
пам ара то миоцивуоу ву ходу жиеРгол. 

'АЛАа д то Уаттоь ви тф убу мое». 1 оду арго жшеГтТал 9 
шаоотту" ыАЛа, дЕдестол, от! аторос уоашил) ойх Ест" иеоотти ва 
хуево) тту АВ. дуотоЭ и 7 АВ хата, то Г. то Заттоь ара вАзи тт 
АВ химуЭву =у тф убу тту АГ ги аЛаттом жуаРгол* шеботтоу ара, кой то 
убу, опго адуматои. 

18. Пар то 7оамоби ви жобуф товцшег, 

Е! уд ву тф убу хай ил) ву ходи тоешет, хол ктото ёу тф убу- аАЛа 
дЕдазктал тобто адллитоу* оих во Тозигт &у то убь. 

"АЛЛА. Е! то убу тадтоу гу тф пафЕАЗоути кой иЛЛоут, в дедаистол, 
хе дизатду тои! &у тф паоёАЭдут ха хотю ву тф маАЛоут, у 
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зано, делимо до бесконечности. Разделим тогда промежуток 
времени АВв С’. Поскольку А было концом всего прошедше- 
го, а В— началом всего будущего, между ними не будет про- 
шлого и будущего. Однако промежуток времени АВ все-таки 
был разделен в С, и поэтому в нем одно будет прошлым, а дру- 
гое будущим, что невозможно. Следовательно момент «те- 
перь» один и тот же в прошедшем и будущем времени. 

16. Момент «теперь» неделим. 

В самом деле, если момент «теперь» один и тот же и в про- 
шлом, и в будущем, то он неделим. Ведь если он делим, полу- 
чится то же самое следствие: в будущем будет что-то из про- 
шлого, а в прошлом — из будущего, что невозможно. Следова- 
тельно момент «теперь» неделим. 

17. Все движущееся движется во времени. 

Допустим, что-то движется в моменте «теперь», одно быст- 
рее, другое медленнее. И пусть сначала более медленное про- 
ходит расстояние АВ. Очевидно, что более быстрое, если оно 
тоже пройдет АВ, пройдет его за меньшее время. Тогда момент 
«теперь» разделится, хотя, как было доказано, он неделим. 
Следовательно, в «теперь» ничто не движется, и следователь- 
но, все движущееся движется во времени. 

Пусть теперь более быстрое движется в моменте «теперь». 
Тогда расстояние, которое оно проходит, либо неделимо либо 
делимо на части. Однако было доказано, что неделимых ли- 
ний не существует. Пусть тогда оно проходит делимое рассто- 
яние АВ, и пусть АВ будет поделено в С. Тогда, поскольку бо- 
лее быстрое за момент «теперь» проходит АВ целиком, АСоно 
пройдет меньше чем за «теперь». Следовательно, «теперь» де- 
лимо, что невозможно. 

18. Все покоящееся покоится во времени. 

В самом деле, если оно покоится в моменте «теперь», а не 
во времени, то и движется оно в моменте «теперь». Однако 
было доказано, что это невозможно. Следовательно, оно не 
может покоится в «теперь». 

Иначе: Если момент «теперь» один и тот же в прошлом и 
будущем (как было доказано), и можно покоиться в прошлом 
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тф цатабо аутфу ойх вот оитетовцету ойтЕ ха Эм" 21 уд 20`тал, ёу 
тф адтф иду погилотет хай хпоатоы, опго адулатоь. 

т9. Пар то кикоирауон ивоготому дстиу. 

"Естта ‘уф ти жроцизуду &х той А #1 то В. 1) оду ёутф А поуоу воть 
1 ёи т@ В 1 ву ашфотвооис 1] у опдЕТЕОФ 1) то шбу адтой ёу тф А, то д 
тф В. АЛ” =! изу ву тф А, оп каГтол- #1 дЕ у тф В, обкёти кРтаи' 
810’ 2у ашфотвомс, хай оитю жеРтол кой оухатт клаРгол" 21 д’ у опдетао, 
оих во`тои ах той А вх то В 1) жтолс. [00дё изтаб) адтау] аубгукт аа, 
тд мёу аитоб ву тф А го, то де ву то В: дюмоетду ара, то ктодивуду 
отт. 

20. ’Ваи хитоёшс опо1асоби та мЕОТ изофи 7 
тиуакойс тиуос, ха! 1) оАч тоб ОЛои хуутеис астаи. 

"Ест той АВ хпуос 1 АЕ, тоб 98 ВГ 1 ЕЙ. Азум от ко Ат 7 
АР тоб АГ одои хилполс &0`тоы. буагухт убо тдь АЙ, кило 7 тоб АГ 
гы 7) тфу игофу тоб АГ 1) аАЛои тис" хидолс а оба, трос вот 
жоцивуои. оААа иль ойта тфу изобу вт той АГ хлуос 1) Ат тФу 
ую шгобу та талттс иаот жгтотс, вАА’ оу 1) Ат" от’ АЛои тт = 
уаю оАу 7 А7, аАЛои тиос вот жполс, ком та, игом тфу вхатоу иегоФу 
Еооутал килуотс, АА” Фета тфу той АГ игобфу" адллитои д8 мал хата 
адьдиду килпоту ёу поЛЛогс ипохещшеиос ай. той АГ ара, воть 9 [тоб] 
АЯ, хи/почс, ото =да! дей бо. 

2т. Пау то иатаВеВАтхос отё пофтоу иатаВ=:- 
ВАтхаи, ви тоитюш &стии ах о ивтаВаВАтхаи. 

"Еста уаю игтаВаВАжхос то А ато тоб В &т тд Г. Ааа оти ёу тф Г 
то А гоу. 9 уао гу тф В встр 1) ву тф Г 1) у аЛАф тии. от мёр оду 
тф В ох вот, ОИЛоу* ЕХЕО ‘уаф атоАаАотву. аЛЛа, ити опдё ву аЛАф 
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И двигаться в будущем, то в том, что находится между ними, 
нельзя ни покоиться ни двигаться, поскольку в противном слу- 
чае в одном и том же «теперь» тело будет и покоиться и дви- 
гаться, что невозможно. 

.: 9. Все движущееся делимо на части. 

Пусть нечто движется из Ав В. Тогда, либо оно находится 
только в А или только в В, либо в обоих, либо ни в одном из 
ких, либо какая-то его часть находится в А, а какая-то — в В. 
Но-в6сли оно находится в А, то оно еще не движется, если в 
В— то уже не движется, аесли ни в одном из них, то нет и его 
движения из Ав В. Необходимо, следовательно, чтобы какая- 
то часть его была в А, а какая-то в В. Следовательно, движуще- 
еся делимо!'. 

20. Если какие бы то ни было части движе- 
ния суть движения частей чего-то непрерыв- 
ного, то целое движение будет движением 
целого. 

Пусть ОЕ движение АВ, а ЕЁ — движение ВС. Я утверждаю, 
что целое движение 02 будет движением целого АС. В самом 
деле, необходимо, чтобы 07 было движением либо АС, либо 
частей АС, либо чего-то иного, поскольку движение есть дви- 
жение чего-то движущегося. Ясно, что целое движение не мо- 
жет быть ни движением частей АС, так как движениями частей 
являются части этого движения, а не оно целиком, ни движе- 
нием чего-то иного. В самом деле, если целое движение ОЙесть 
движение чего-то иного, то и части его будут движениями ча- 
стей этого иного, тогда как, по условию, они были движения- 
ми частей АС. Кроме того, невозможно чтобы единое по чис- 
лу движение происходило в нескольких субстратах!. Следова- 
тельно, ЭСесть движение АС, что и требовалось доказать. 

21. Все изменившееся, как только измене- 
ние произошло, находится в том, во что из- 
менилось. 

Пусть А изменилось из Вв С. Я утверждаю, что А находится 
в С. В самом деле, оно находится либо в В, либо в С, либо в 
чем-нибудь другом. Что оно нев В, очевидно, поскольку оно 
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ти. 80-го ‘уф ву тф А. ойхобу амалухт та. ил адто иазтаВа.ААагь вс то Г 
(оу ‘уаф Фу ато тоб В вс то А 7 цетаВоАт), опго адулатоу" ой ‘ао 


гудажетом в тадуто мета а. АА, гс 0 мета ВаВАтукагу" ву тф Г ара #0" 


то г‹ то Г игтаВеВАтхос. 

22. Пар то изтаВёВАтмхос ву ад!аоёетф матаВ=- 
ВАтха пефтф. 

"Естш то А иетаВеВАчхос ву тф ВГ поштф" Абу от г &диодевтбу 
20-1 то ВГ. 21 уао дллаето, дирото хата, тд А. ойхойу 1) &у оцифотерос 
„зтаВеВАтхе тос ВА, АГ 3] 6 ариротвеок ретабаЛЛву 1] ву иду тф тво 

аВаВАтхгу, ву 08 тф твеф) метёВаЛАвь. @4АА” в1 шау ву @ефотеоос 
ид дик, хой &у тф ётёоф" ойх @ра, у [тф] поштф тф ВГ рмета- 
ВеВАжкауи, аЛЛ’&у тф ВА поотвоф. 21 д’ гу диротерои$ шетёбалЛа, хе 
ёу тф бАф" похатом да иетаЗаВАтхос. а! да &у тф атеоф ибуф, оохЕТ! 
ото «иетоВеВАтхос» ву [тф] поютф тф ВГ, аАА’ у т иго ахтоб" 
ох ара, длаловтои вот то ВГ, отз@ 60а дерби. 

23. Оидемга шатаВоля @аожти &жаг метаВолА?с. 

ЕВ! 79% длльтду, вот тз АВ ретабол%х вех 9 АГ метаболч. #1 
шву обу @цивое$ то АГ, ёо-тал оревтоу @циговх @циаройу. 21 да диоловтоу, 
ВротюЭш < та АД, АГ. = мау тойлл» ву ахатгоф тоитшу цатаВаААв, 
хо ёу тф ор метёВа Ла" ха?тол д иетаВаВАтхдс хата, тд одоу. =1 д гу 
тф атгоф иетаёВоАЛеу, гу дё тф атгоф иетоВёВАмеи, оцхати ву поштф 
тф оАф иетаВеВАтхеу. в! дё ёу ацифотаронс изтаВаВАтхе, тоо тоб АГ ву 
тф АЛ ретаВеВАтхос вотти/" ойх ара, вот Ла.Вег» аоту шетаВоАтс. 
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оставило В. Но и не в чем-нибудь другом. В самом деле, путь 
оно находится в О. Тогда по необходимости оно продолжает 
изменяться в С (ведь изменение было не из Вв 0), однако это 
невозможно, так как оно не может изменятся в то, во что уже 
изменилось. Следовательно то, что изменилось в С, находит- 
ся в С. 

22. То первое, в чем произошло изменение, 
неделимо. 

Пусть ВС — то первое, в чем А завершило свое изменение". 
Я утверждаю, что ВС неделимо. В самом деле, допустим, оно 
поделено в О. Тогда, либо как в ВО, так ив ОС изменение про- 
изошло, либо в обоих продолжало происходить, либо в одном 
продолжало происходить, а в другом произошло. Но если из- 
менение произошло в обоих, то и в первом, следовательно ВС 
не есть то первое, в чем произошло изменение, и в ВО оно 
произошло раньше. Если же изменение происходило в обоих, 
то оно продолжало происходить и в целом ВС, но, по предпо- 
ложению, в нем оно уже произошло. Если же оно продолжа- 
ло происходить только в одном, а в другом уже произошло, то 
тем первым, в чем произойдет изменение, будет не ВС, а его 
часть. Следовательно, ВС неделимо, что и требовалось дока- 
зать. 

23. Ни одно изменение не имеет начала из- 
менения. 

Пусть началом изменения АВ будет изменение АС. Тогда, 
если АСнеделимо, то неделимое будет смежно с неделимым*, 
а если делимо, тогда разделим его на АВи ОС. Тогда, если в 
каждой из этих частей изменение продолжало происходить, 
то оно продолжало происходить и в целом, однако, по пред- 
положению, в целом оно уже завершилось. Если же в одной 
из частей изменение продолжало происходить, а в другой уже 
завершилось, то целое больше не есть то первое, в чем завер- 
шилось изменение. Если же изменение завершилось в обоих 
частях, то в АД оно завершилось раньше чем в АС. Следова- 
тельно, указать начало изменения невозможно", 
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24. Еау 1 хата т! посбдь 1) иетаВоА\, то поютои 
ап @итоб ЛавВати ойх Естаи. 

Е! убор дулатои, Ест хата то АВ рёуе дос иетаВоАт. Ау оти то 
подто ети тод АВ ЛаВей/ ойх во-пу. иАтф9ш уаю то АГ тиходу, # хата 
тобто побтоу иатаВёВАтхегу. в: мау оду адлюноетои то АГ, оттол бщиговс 
04и000с Екомзуюу" # Е Оисмоетоу, ёаттал т! тоб АГ пебтесоу, с 0 мета 
ВаВАлжа, хахаплои ани алтароу. ох ара, ватт! той игуЕЭоис, 





25. 'Каи Чот!уособ» шетаВо^% 0 пофто$ кобиос 
АФУ, &иу отфоби мобЕф той хобуои ха: тпх мата- 
ВоАтс шоепои Естаа. 

ЕЛуфЭю ‘уд по@тос хобиос о ХР тс АВ иетаВояус. пе! оду пах 
0дуос < атеюоу дюноетос, Знюто9 ката, то К. 1) оду ву ацифотеоос 
г0-пу 1) метаВоЛл) тос ХК КР 4) гу одетЕоф 4) гу тф ётЕоф. аАА” #1 изу 
у идатёоф, 00д’ёу тф ОАф &стол ходир" #1 д’ ву тф ётгоф, ойх ау 0 
побтос в! хобуос тб иетаВоЛ 5" ву ацифотЕоонх бра то ХК КР 1) 
шетаВой1) воть, бтго аде де ои. 

26. Паи то х1иоуивгиоу хах1иутта! побтарои. 

Килего9о) уао гу [тф] поштф ходу тф ХР то АВ игуаос, хе д - 
ото 0 побтос кобуос хата то К. ви тф ХК ара кажлиутой т! тоб АВ 
магу=оис, хо гу шгу оАф тф ХР жагто, &у дё тф ХК хахплутои" то ао 
пврас той ХК ходуои тд убу воть, Еу д8 тодтф хех о Зои иду длит, 
жует ом 98 00. бро 9% де!бошгу хол тоу ХК Хадъо диеЛбутас, ‹ от! под 
тоб жетоуом то хаки отаюже то уао убу ёу паут! ходую, фота 
хай то жеж аи. 


Риф. 24 Аг. РВ. 236 1—17; Ргор. 25 Аг. Р№. 296Ъ 22, 236 25-32; Ри. 26 
Аг. РВ. 236Ъ $53. 


НАЧАЛА ФИЗИКИ 1 91 


24. Если имеется изменение по некоторой 
величине, то для нее нельзя указать то пер- 
вое, в чем произошло изменение*. 

Допустим, имеется изменение по величине АВ. Я утверж- 
даю, что для АВ нельзя указать то первое, в чем произошло 
изменение. Возьмем любое АС, при условии, что в нем пер- 
вом произошло изменение. Тогда, если оно неделимо, то не- 
делимое будет смежно с неделимым, а если делимо, то будет 
то, в чем изменение произошло раньше нежели в АС, а рань- 
ше него — другое, и так до бесконечности. Следовательно, в 
величине нельзя указать то, в чем первом произошло измене- 
ние. 

25. Если взять первое время какого-нибудь 
изменения, то в любой части времени` будет 
и часть изменения. 

Возьмем ХР в качестве первого времени изменения АВ*. 
Поскольку всякое время делимо до бесконечности, разделим 
его в К. Тогда, либо изменение есть в обоих интервалах ХК и 
КР, либо ни в одном из них, либо в одном из двух. Но если ни 
в одном, то его не будет и в целом времени, если же только в 
одном из двух, то ХР не будет первым временем изменения. 
Следовательно, изменение есть в обоих интервалах ХКи КР, 
что и требовалось доказать. 

26. Все движущееся прежде уже завершило 
движение. 

Пусть в течение первого времени ХР тело проходит вели- 
чину АВ, и пусть первое время будет поделено в К. Тогда за вре- 
мя АКтело проходит какую-то часть величины АВ, так что если 
в целом ХРоно продолжает двигаться, то в ХК оно уже завер- 
шило движение. В самом деле, концом времени ХК является 
момент «теперь», и если завершить движение в нем можно, 
то двигаться — нельзя. Точно так же докажем, разделив время 
ХК, что и в нем движению предшествует завершение движе- 
ния. Ведь «теперь» есть во всяком времени, а значит и завер- 
шение движения. 
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27. Па тд хехжшутшеаион хииз1то побтЕСоу. 

"Ест ‘убо т1 иетаВаВАчухос вх той А гс то В. 7 о» &У ходу шета- 
ВаВАмхеу 1) ву тф иду. ыАЛа шару = у тф убу, ба, ам = хата тб ато 
иду хай у тф А хай &/ тф В* = уао ха’ &тебоу шёу у ТФ А вот, ха? 
тгоои 88 ёу тф В, встал метабу ходуос` ой ‘уаю вета щие в циееобс" 65 
ходу ара, игтаВаВАчхеу ато тоб А. г то В. аЛЛа, пах х00у05 диамоетоз, 
дотЕ хо &у то шо иетаВа Лев хай &у тф вхегуои Прыоты, хай тобто 
21< &пеюоу- пал ва тд хехи-циёуоу ажуе?то подтебоу, отео ёден беты. 

28. ’ЕБауи тд хиуоуиауоь апетооу 1, ой д1а1оа то 
пепгоасрёуоу шЕТЕЗос &и пЕпЕО@ОЫЕУФ ХОбифФ. 

"Еста» жлодигуоу апешоу тд А, иёуе9ос дЕ пепераотшгуоу, о дол, то 
В, хобуос дё пепеоаоигуос тд Г. 21 оду то А пара то В жшеРгоы, 28Лоъ 
от: хай то В паба то А. ёпе! обу то А @пеюоу, тд дё В пепеоалрёуоу, 
2о-тал то пеперасиёуоу жуобивуоу дла, тоб атеоц ё» пеперади уф 22дуф, 
бтго &\ллалоу, бте уф тд А да, тоб В жиетол, хай то В даа, тоб А: 
&ЛЛа, то А. д тод В &у пепеоаошёуф хобуф жшеГтол, хо тд В ара, дла, 
тоб А &у пепговоиёуф хобуф жует», бпго адилалтоу вх дедахтом дла 
тоб додехалтои Эвиютиатос. и р 

29. 'Ваи 7 т0 хиуобыегуоу апеатоон, Ко фуаго: то 
&пе!ооу иЕуёУос &ёи пеперасиёуф ходи. | 

"Ест хпоциауоу атеюоу то А, атеоу д шётуеЭос то В, 22дуо д 
пепераошёуос то Г. 2 обу то А апеюоу кеРтол дла, той В @ле10оу, хо 
дла, тоу шгофу алтоб жуагтол. «1 Аф9ю иёоос тоб В то А. ха дла той А 
Яра, хип поета. хо ёпт) 0 Г хобуос пепеоаутой, хол 0 тоб В пе- 
пёраутал" а фУю о 9. то А ара аленоо ду длалот ба тоб А пепефаливуои 
рау&9оис ву пепгоааыёуф хобиф тф ©, бпгео адлалтоу, ож `ву тф поо 


Ртр 27 Аг. РН. 237а 18—28; Риф. 28 Аг. РВ. 238Ъ 1, 238Ъ 2—13; Рор. 29 Аг. РВ. 
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27. Все завершившее движение прежде дви- 
галось. 

Пусть нечто изменилось из Ав В. Тогда, либо оно измени- 
лось во времени либо в момент «теперь». Но если в момент 
«теперь», то в один и тот же момент «теперь» оно будет сразу 
ивА, ив В. Ведь если оно находится в А в один момент «те. 
перь», ав В в другой, то между ними будет время, поскольку 
неделимое не смежно с неделимым. Следовательно, оно изме- 
нилось из Ав Вво времени, но всякое время делимо, следова- 
тельно, в первой половине времени тело продолжает измене- 
ниев В, а значит и в половине половины, и так до бесконеч- 
ности. Следовательно, все завершившее движение прежде дви- 
галось, что и требовалось доказать. 18 

28. Если движущееся бесконечно. оно не 
пройдет конечной величины за конечное 
время. 

Пусть А — бесконечное движущееся, В — конечная величи- 
на, которую оно проходит, С— конечное время. Тогда, если А 
движется вдоль В, ясно, что и В- вдоль А. Тогда, поскольку А 
бесконечно, а В — конечно, конечное будет двигаться через 
бесконечное в течение конечного времени, что невозможно. 
В самом деле, когда А лвижется через В, то и через А, но А 
движется через В конечное время, следовательно, и В через 
А-— конечное, что невозможно как было доказано в двенадца- 
той‘теореме. | 

29. Если движущееся бесконечно, оно не 
пройдет бесконечной величины за конечное 
время. 

Пусть А — бесконечное движущееся, В — бесконечная вели- 
чина, С — конечное время. Тогда, если бесконечное А движет- 
ся через бесконечное В, оно будет двигаться также и через его 
части. Возьмем часть В и назовем ее О. Тогда А будет двигать- 
ся через О. Поскольку время С конечно, то и время движения 
по Рконечно. Назовем его О. Выходит, бесконечное А прохо- 
дит через конечную величину О за конечное время (),, что не- 
возможно согласно предыдущей теореме. Следовательно, бес- 
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тоитои дедихтол. одкобу атлеюот дла, тоб атеюси ой жиеРтаи ву пеператиеуф 
ходу, опво Еда еТбол. 

"Ех $) тойтои фалеобу, дли хилуютс @теноос ойх &0-тту, г ил) тф поАЛажк 
муеоЭал тту аутту. то! уаю то апеюоу да тоб пеперадиёуюи жи 
Этоатал «4 тд пепеоаюиёуюу дла, тоб атеоои) 1} тд @теюоу дла, той атеюоц, 
а’лео Ео`тоя кполс @теюос" табта дё паута адулата” одх @фа, Ест 
атаос хоч. 

30. Пёу тд хат@& толпой хлуойщшеиои ОЛоу &у ТФ 
убу угуата! хата тду пофтои топон, 

Е; уао ил) ёу тф уд, &АА” 8 хобуш, ‘туба ву тф АВ ходу ву тф 
балтоб пофтш топ, к дтото 9 6 АВ ходуос = та, АГ ГВ. побтебоу 
дра то АГ тоб ГВ: ёу паум д8 тф АВ ёу тф пофтф топф то хшоцигубу 
91" тб д& побтабоу хай боттеооу &у тф адтф топф ду Тогие! то об 
жтобшауоуу Тогшегг, опго адллитоу. 8у тф убу оду 8011 тб жоойиауоу хата, 
тду по@тоу топоу. 

31. Пар то @мегоёс &и повф ах!уттоу ёст! ха 
ё ито. 

КиеоЭю бо то А, # дулатоду, @игоёс ёу посф ато той В =< то Г. 
ёпт? обу пу тд жоюдигуюу &у кодуф жмиеРтои, ха. бу тд А. катал хобуоу 
Я у т@ В ёот 1 &у тф Г дАоу 9 то иёу айтоб ёу тф В, тд д ву тф Г. 
&АА” 8 шёу бдоу ву тф В, ото жоЕРтои, АА” Поешег: &:ё д’ ОЛоу =у тф Г, 
18 хах/итол хай оу жииеРтол" =! д8 то иёу адтой ёу тф В, то $’ гу тф Г, 
изо" &Еа. ойх ара, то ариев жгуеРтал, отео Еда деЙбаи. 

"АЛЛаж. "Евтао тд А дцигогс хай кино дла, тоб В. гп! оду пау то 
жойшеуоу, пой меСоу валлтоб кот, (оу ёаитоб 1) &Ааттоу живом, 
ха/ то А ара, дмоас коуЭтоетал. АА” = бу аЛатттоу валлтоб жшЕРГол, 
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конечное не может двигаться через бесконечную величину в 
течение конечного времени, что и требовалось доказать. 

Отсюда ясно, что не существует бесконечного движения, 
если только одно и то же движение не происходит многократ- 
но. В самом деле, если будет существовать бесконечное дви- 
жение, то либо бесконечное будет двигаться через конечное, 
либо конечное через бесконечное, либо бесконечное через 
бесконечное, однако все это невозможно. Следовательно, бес- 
конечного движения не существует“. 

30. Все движущееся в пространстве в мо- 
мент «теперь» целиком находится в своем 
первом месте”. 

В самом деле, если не в момент «теперь», а во времени, то 
пусть в течение времени АВ тело находится в своем первом 
месте, и пусть время АВ будет поделено на АСи СВ. Тогда АС 
раньше СВ, но движущееся находится в первом месте в тече- 
ние всего промежутка АВ, а находящееся в одном и том же ме- 
сте раньше и позже — покоится. Следовательно, движущееся 
покоится, что невозможно. Итак, в первом месте движущееся 
находится только в момент «теперь». 

31. Все количественно неделимое непод- 
вижно само по себе, 

Допустим, количественно неделимое А движется из Вв С. 
Тогда, поскольку все движущееся движется во времени, в те- 
чение того времени, пока А движется, оно либо целиком на- 
ходится в В, либо целиком в С, либо часть его в В, а частьв С. 
Ноесли целиком в В, то оно еще не движется и покоится, если 
целиком в С, то оно уже завершило движение и поэтому не 
движется, если же часть его в В, а часть в С, то унего есть час- 
ти. Следовательно, неделимое не движется, что и требовалось 
доказать. 

Иначе: Пусть А неделимо и движется по В. Тогда, посколь- 
ку все движущееся, прежде чем оно пройдет расстояние, боль- 
шее самого себя, проходит равное себе или меньшее расстоя- 
ние, то и А будет двигаться таким же точно образом. Однако, 
если оно пройдет расстояние, меньшее самого себе, оно будет 
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шест Ве" &1 дЕ то, воттал то В ЕЁ ашеофу, опео адлиитоу, вс дедехтал. 
сих ара, киЕРтол тд @ивоЕс. 
ТР Ея ‚И и зи е — ы = 
АЛАшс, отт то ащебЕс позу ват ой жуЕГтои, 
} " =. # # ё Ч р ь 
Е! убо диуатду, коеоЭ и, ко вст тб китов Хобуоб 0 АВ. пе 
а Ё , 7 у и 
оду пас. модуос бюлогтос, дуотоЭ о АВ вх та АГ ГВ. у тф АГ ара 
\ | № Н. ы — 
хобуф ЕЛалтои жииЭтоЕтал тд жойшеуоу @шгоЕс, аАЛа, иту у тф АВ 
1ооу ват ЕжиЕто* то 08 тф @щаогТ 1оу биеоес" вот @Фа, ТИ @ьЕ 000 
= ти эх’ СТ. “уз т В ИИ, ИЛИЯ Аг. 
2Аалтто, бпео @дллитоу" ойх аа, ТО @щивоЕС пои ваитф кии тоетал. 
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ви = ! И а Г т у 
Обо! тоб феитерои. [, Пау сфыа, фиолхоу хпмутоу вст хата, 

г вы 1 -.-- м #.. ы мт А #. тж т? 
топоу. П. Пава, хплуолс тотих 1 хихАч вот 1 Еп’в0Эвас 1 рахтт &х 
тоитшу. Ш. Пау осфыа, фиолхду цлал вх тоитшу хпупотли жЕГтом. ГУ. 
Гы м & ы| : = =, # | ь = 
Па офыа, фиолхду 4 атАоби го-пи 9 виудетоу. У. Паа, хлпочс атАТ 
алАой сошатос гот. УТ. Па» сфыа атАобу ам хата, фибть жгеттоы 

ы ь # `# = ра! ` к 
хилполи. УП. Адтом Ека» подс аЛАтЛа та таху ЛЕтетол, ду та, дла, 
# э# ‚Е. ` р В т а 
стттрата, хе, дг’ ву та, хшоиивиа, жоегтои. УШ. Васи вот то гти то 
шёсоу жоиигуоу. ТХ. Кобфоу Ест то ато тоб шёсои жооцивуоу. 
= ' я \ } = = \ 7 \ 
Х. КихАю хиуёГоЭ аа ЛЕуЕТОЙ то ато тоб адтой поос.-то аито 
фебдигуоу оллехс. ХТ. 'Бужутиа! хлуитоЕас ау си ато тфу 
ёуалуеи < та Еуалича, ХПИ. “Еь &и вуалцоу. ХШ. Ходуос воть 
\ ‚ — НВ р . № 
ао Зиос кпоее обобллшу сшиатиу. ХЛУ. Ма ху! вот 1 

! == # # 

хат” дос @бросос хол г0с утохацщшёуои кол гу сиуЕжеТ хобуф ‘улорелу. 
т. Та хухАф хуоимара хата фиойуи апЛа Естиу. 

я ! “ \ й щи г =: 
"Бета уаю тг хохАф жиоцивуоу хата, фиолуи то АВ. ЛЕ отт атАобу 
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иметь части, а если — равное, то В будет состоять из недели- 
мых, что, как было доказано, невозможно. Следовательно, 
неделимое не движется. 

Другое доказательство того, что неделимое не проходит 
равного себе расстояния: Допустим, что оно его проходит, и 
пусть временем его движения будет АВ. Поскольку любое вре- 
мя делимо, разделим АВна АСи СВ. Тогда, за время АС движу- 
щееся неделимое пройдет меньшее расстояние, однако за вре- 
мя АВоно проходило расстояние, равное себе, а равное неде- 
лимому неделимо. Выходит, будет существовать нечто мень- 
шее неделимого, что невозможно. Следовательно, неделимое 
не проходит равного себе расстояния. 


ЧАСТЬ П 


Определения 1. Всякое природное тело подвижно в про- 
странстве'. П. Всякое пространственное движение есть либо 
круговое, либо прямолинейное, либо образовано их смешени- 
ем*. Ш. Всякое природное тело совершает одно из этих дви- 
жений. ГУ. Всякое природное тело либо просто, либо сложно*. 
У. Всякое простое движение есть движение простого тела“. 
УТ. У всякого простого тела только одно согласное с приро- 
дой движение. УП. Отношением скоростей друг к другу 
называется отношение расстояний, проходимых движущими- 
ся телами”. УШ. Тяжелое есть то, что движется к центру. 
ГХ. Легкое есть то, что движется от центра. Х. Движу- 
щимся по кругу называется то, что от одного и того же 
непрерывно возвращается к одному и тому же. Х1. Проти- 
воположными называются движения, идущие из проти- 
воположного в противоположноеб. ХИ. Одно противополож- 
но одному. ХШ, Время есть число движения небесных тел. 
ХУ. Единое движение есть движение одного предмета, 
одинаковое по виду и происходящее в непрерывное время. 

1. Движущееся по кругу согласно природе — 
просто. 

Пусть АВ — некое тело, движущееся по кругу согласно при- 
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гаги. ата! ‘уаф 7) хихАф хплуолс @тАЯ хпуотс ватт, паста, д’ атАт) хпиуос 
атАоб соршатос, то АВ ара, апАобу сша вот. та, ара, хихАф хоцигуа, 
атла, вот. 

2. Та хухАф хжиуоцивиа хата фиоми оцте то[Гс Ёт’ 
гидагас хиуоимауоас ойтё тоГс ах тоитшу виуувд- 
тю: та аута всттуи. 

"Ест хихАф жтодигуоу хата, фиолу то АВ. ЛЕуш оли то вп’ го Эвах 
хоишеусс ойх #0 тадтоу. =! ‘убо тг тойтшу тпл тахтоу, тои ёти то 
пуи» жтуеТтом хата фооту 1) ати то хатш. аАЛа пау сфиа атАобу ау 
хата фосту апАту жегтая хгуполу. ойх ара тфу вп’ вознах жуоцивуюу 
то тахтоу вап то хихАф хшойшгуоу хата фиолу. 

аЛЛа, или о0дё ту ооуфёталу тил. дёдеихтой ‘убо отт тд хихАф жои- 
шауоу пау хата, фооли апАЛобь гот. тд д’ вх тфу хат’ водеТал жиоциушу 
спллео-тос оллЭетоу бт. 

то ара АВ хохАф хата фуоль жтоцивуоу ойте тос п’ воЗеах жиуои- 
швуолс опта ток ах тоитшу сиудетос тахтоу го`ту. 

3 Та хихАф хиуобигуа хата фиоосаи ойте Ваобу- 
тутос ойтё хоифоттох мЕТЕЖЕ:. 

"Есто» то АВ хихАф кшойшегуоу хата, фоолу. АЕ’ отт ойте Вариттутос 
ойте хоифотттос шетёхеи. = ‘ад зо то АВ Вади 1 хобфои, 7) ЕтИ то ивооу 
7 ато тоб шёоои жшеттал хата; фиолу" отохагтол 'убо тобто ебли Вадо то 
ёт7 то иёсоу киюдизуоу, то 9’ ато той иёсои хойфоу. аЛАа, иту то вт то 
шаёстоу 1) ато тоб шасси киюцивуоу тфи вт’ воЗатах тп кгюцшёуюу тахтду 
от. тб @фа АВ ту ёп’ г09ас тиИ жуоцивушу тахтоу вот хокАф 
жоцигуоу хата, фиолу, отго адлиутоу. 

4. ТЯ хухАф хи!утоаг оодЕу вотии Еуаутгоу. 

Е! уао диулатоу, ото хихАф кпполс 1) ато тоб А ат! то В, хм таутт 








Ртр. 2 Аг. С1. збоа 7, 532; Рор. 3 Аг. С1. 269 29, 31; Р”р. 4 Аг. С1. з70Ъ зз, 
27 та 1—19. 
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роде. Я утверждаю, что оно просто. В самом деле, поскольку 
круговое движение есть простое движение, а всякое простое 
движение есть движение простого тела, то АВ— простое тело. 
Следовательно, движущееся по кругу — просто. 

2. Движущееся по кругу согласно природе 
не тождественно ни прямолинейно движу- 
щимся телам, ни состоящим из них. 

Пусть АВ — тело, движущееся по кругу согласно природе. 
Я утверждаю, что оно не тождественно телам, движущимся 
прямолинейно. В самом деле, если что-нибудь будет тожде- 
ственно одному из этих тел, оно будет двигаться согласно при- 
роде либо вверх, либо вниз. Но всякое простое тело соверша- 
ет одно простое движение согласно природе. Следовательно, 
движущееся согласно природе по кругу не тождественно ни- 
чему движущемуся прямолинейно. 

Но и ничему составному, поскольку было доказано, что все 
движущееся по кругу согласно природе просто, состоящее же 
из прямолинейно движущихся — сложно. 

Итак, движущееся по кругу согласно природе тело АВ не 
тождественно ни прямолинейно движущимся телам, ни состо- 
ящим из НИХ. 

3. Движущееся по кругу согласно природе 
не причастно ни тяжести, ни легкости. 

Пусть АВ — тело, движущееся по кругу согласно природе. 
Я утверждаю, что оно не причастно ни тяжести, ни легкости. 
В самом деле, если АВтяжелое или легкое, то оно по природе 
движется либо к центру, либо от центра. Ведь, по предполо- 
жению, тяжелое есть то, что движется к центру, а легкое — то, 
что от центра. Но движущееся к центру или от центра тожде- 
ственно одному из прямолинейно движущихся тел. Выходит, 
тело АВ, хоть и совершает по природе круговое движение, 
тождественно чему-то движущемуся прямолинейно, что невоз- 





можно. 
4. Нет движения, противоположного круго- 
вому. | 


Допустим, имеется круговое движение от точки А к точке 
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вуалута хплуотс 1) тфи вп’ вас тс хоров 7 тфу хихМхфу. ЕЁ иёу 
обу 1) @уш кпууочс вуаума тр кохАф, стоя хо Ч хаты хо Ч кохАф 
ра," в! д’) хат вуолума,, 7 ао кой т хохАш ай аотоы аААтАалс" мб 
уаю ра, хплуолс вот вуолута, [< тобс вутжещеусис топоцс]. 

&1 д°1) ато той А хуле Еб-ПЬ &уаупа, тр ато тоб В жоусе, до 
губутиьу &о-тол та мета) дао-ттшста, атлера- тфу ‘уао АВ остыл 
@/ТЕЮО! ПЕОФЕОЕЮИ ШЕТаЙО оао итои. 

т \ \ ти т # ь. ь й { |. \ = р. \ * = 

аЛАа, 9%) Ета) ТилхохАюр то АВ, хай Еиаута 7 ато тоб А Ети то В 
_ м 1 \ а ы “ \ ь. \ о и й к. \ = т \ к 
т] ато тоб В т! то А. = мау оду то хооцизуоу ато тоб А ти то В 
Е г = о ти Ё й р к и г 
готатал ву тф В, оидЕпоте стол хихА хплпотс" хихАш уаю Ту колб 7) 
бло той аутоб поо то ато сишеТоу сухое. 

1 дЕ хам Затеооу трахихАюу хпудтететои соус, одх вуаутоу то А 

= т к \ й вт Е \ = =. ы & к # 24 т \ =. 
тф В. 21 дЕ мл тоитф, 009’. 1) ато тоб А [т7] &т! то В хплполс <т] ато тоб 
В т! то А жила!» вуаутта,” сы ‘убо ЕУаУтал жотоес ато вуаутиу #15 
ЕУалут1, УОУТОм. 

аЛЛа, т) вотш хихЛос о АВГА, хо воть 1) ато тоб А хплотс ти то 
Г гуаута, т7 ато той Г ти то А химуо. = обу то ато той А жоимауоу 
паутах орошос бет тос топоус хо ша хг”полс 1) ато тоб А ати то А, 

т т й \ Ч Гы ы\ \ Г. о В, й :щт т + ры = й 
сих уаутоу то Г тф А. в! дЕ ил) табт’ вусута,, 000” ви ат’ алутази жрет 
валит ГОЛУ. Омох дё хоя то ато той Г хшоцизуоу = рыау жтоть 

— м ьы \ \ ь ы й “ = Ей гв. Ел з т зы 
ЖРЕРТОл ту &ТИ то В, ойх Ералтоу то А тф Г, воте 010’ вы ат’ аутфу 
жиутес встоутал гуаутол. 
Е & й # \ я и й 

5. Та хихАюф жуоиывуа хата фидбли оита УЕУЕОТУ 
битЕ фЗобауи ЕП. дЕЖЕТаЕ:. 

"Ест ‘уаю то АВ хихАф жтоцшегуоу хата, фооту. ЛЕуа» от @луёуутоу 
гоп хай афУадтоу. 1 ’убф ‘увуттои ком фУаотду, &Ё вувутои уутуетол хо 

т / в" ча ь у .з ‚ ы , " м 
#1 вупутоу фЭеюЕтои. аЛЛа, илу то хихАф хпюуивуоу вуаллтоу сих 2" 
@луЕУитои ара, 807 хам @крЭаютоу. от д” вуаутор одву вот то& хихАф 
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В, и либо среди прямолинейных, либо среди круговых есть 
некое движение, противоположное ему. Тогда, если кругово- 
му движению противоположно движение вверх, то движение 
вниз и круговое будут одним движением, если ему противопо- 
ложно движение вниз, то тождественны будут движение вверх 
и круговое, так как одному движению противоположно одно. 

Если же движение от А противоположно движению от В, 
то между двумя противоположностями будет бесконечно мно- 
го расстояний, поскольку между точками Аи В будет проведе- 
но бесконечно много окружностей‘. 

Но, допустим, имеется полуокружность АВ, и движение от 
Ак Впротивоположно движению от Вк А, Тогда, если движу- 
щееся от Ак В останавливается в В, движения по кругу не по- 
лучится, так как круговым называлось непрерывное движение 
от одной и той же точки к той же самой точке. Если же и вто- 
рую полуокружность оно пройдет без перерыва движения, то 
А не противоположно В. Если же оно ему не противополож- 
но, то и движение от Ак Вне противоположно движению от 
ВкА, поскольку противоположные движения происходят из 
противоположного в противоположное. 

Но, допустим, имеется окружность АВСО и движение от А 
к Спротивоположно движению от СкА. Если движущееся от 
А тело проходит все места одинаково, и движение от Ак Оеди- 
но, то Сне противоположно А. Но если не противоположны 
они, то и движения от них не противоположны. Точно так же 
и в случае, если тело движется единым движением от Ск В, А 
не будет противоположно С, а следовательно, и движения от 
них не будут противоположны. 

5. Движущееся по кругу согласно природе 
не подвержено ни рождению, ни гибели. 

Пусть АВ движется по кругу согласно природе. Я утверждаю, 
что оно невозникшее и неуничтожимое. В самом деле, если 
оно возникшее и уничтожимое, то оно возникает из противо- 
положного и уничтожается в противоположном. Однако дви- 
жущееся по кругу не имеет противоположного. Следователь- 
но, оно невозникшее и неуничтожимое. А то, что совершаю- 
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2 ` р. ’ — в: = — ы] . 
жоушёуос хата, фиолу, вх тоб пооатодедагуиёрои ФАоу" тфу ‘уд &уал- 


ту хата фоблу кой сы хитпос вуаутил, ТТ 88 хихАф жутоеи оду 


гудит, их дедахтол. 0уд’ ара, то хихАф жтоцигуоу вуза тт ууу. 

6. Пани тд хихАф хиуоищеуон пепЕРраутаг, 

Е! уаю диуратоу, вотш тс хихЛос о АВ аперос ато тоб хаутооц, ха 
АтфЭ и то Г хвутооу той АВ хихАои ха ато тоб хЕутоои ыы ГА ГВ. 
ба, ГА ГВ аленоо! аготу, отЕ к то ивтабу аотфу т песифеое!а 
алеоду вопу. 2 ‘уао пепгоаеигуоу, воттол дуулатоу ахВаЛАа 
ВГ взмах гс шего, длаттаолу тс АВ. аАЛа, тобт’ 2ллоу & алеоо! 
уаю о вх тоб хвутоои. апеюос ара к 7 АВ пеоферги" то ара ато тоб 
А хойшеуоу оодетота готтал блеАтАиЗ0с тту АВ. &ЛА& илу то хихАф 
жуоциеуоу атохастталтол" одх ара, апеоду во-ти. 

”АЛЛож. "Ест то АВ хохАф хюодивуоу алелоу, хол иАтфЭо) вутос 
тоб АВ пгопрёраа, пепгоаоивут 7) ГА. г! оду то АВ аобашеуоу ато тоб 
А 151 вс то адто хол апокатастттоетол, @теоу ду тту ГА пвофЕовалу 
Феоч пеперабивуцу обета» гу пепераошёуф ходуф. тата ‘уаф та идола 
тоб АВ да ттх ГА пеокргогах ТЕ. тобто д’ адиуатоу" ддеихтол ‘уд ёу 
тф поштф, от! то апеюоу бла тоб пепераюруси ой вюлу у ходу 

7. Тфу апагоши хата иёуё ос сшиатшюи а! дима - 
шас апатоог аготы. 

"Ест сфыю, атеюоу то АВ, 1) д8 дующие витоб пепарасизут одета, п) 
Г, хай гота ад” Вафиту, хай @фтото и тоб АВ атетоои игоос то ВА, 
хол 80-ти) тоб ВА ошиатос Варитче 1 Е. 1) обл Е Ваостус гЛаттшу вата 
тс Г: то 74@ тод &Латтогос Вёеос &Лалтоу ха то теб ибо 4 то той 
оду. 1 т оу Е Вадутть 1 шетогг тту Г 1 0 изтоет. иетовти» поотебоу, 
хай огажс т Е Варитте иатог! тту Г, тогаитажс то ВА матовёта» то 
ВА. готом ара, их т) Е подс тту Г то ВА подс то ВЕ, хай вуаЛЛае ак 1) 
Е подс то ВА 1) Г подс то ВР. 1 д Е Вафиуттс Ту тоб ВА, ха 1 Г ара 
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щему круговое движение ничто не противоположно, ясно из 
доказанного выше: у противоположного по природе и движе- 
ния противоположны, а круговому не противоположно ни 
одно движение, как доказано выше. Поэтому и тело, движуще- 
еся по кругу, не имеет противоположности‘. 

6. Все движущееся по кругу конечно. 

Допустим, есть некий бесконечный от центра круг АВ; 
возьмем С в качестве центра круга АВ и проведем из центра 
линии СА и СВ. Поскольку СА и СВ бесконечны, промежуток 
окружности между ними тоже бесконечен. В самом деле, если 
он конечен, то линии САи СВ можно продолжить за пределы 
Аи В®. Однако это невозможно, так как линии, исходящие из 
центра, бесконечны. Следовательно, бесконечна и окружность 
АВ. Следовательно, тело, движущееся от А, никогда не прой- 
дет АВ. Но движущееся по кругу возвращается в прежнее по- 
ложение, значит, оно не бесконечно. 

Иначе: Пусть тело АВ, совершающее круговое движение, 
бесконечно. Возьмем внутри АВконечную окружность СО. Тог- 
да, если АВ, начав вращение из А, придет туда же и вернется в 
прежнее положение, то оно пройдет мимо конечной окруж- 
ности СО за конечное время. Действительно, все части АВ 
пройдут мимо окружности СО. Однако это невозможно, по- 
скольку в первой книге было доказано, что бесконечное не 
может пройти через конечное за конечное время', 

я. Свойства" бесконечных по величине тел 
бесконечны. 

Пусть имеется бесконечное тело АВ, и С — его конечное 
свойство, допустим, тяжесть. Отнимем от бесконечного тела 
АВчасть ВО, и пусть тяжестью тела ВО будет Е. Тяжесть Ё мень- 
ше С, поскольку вес меньшего тела, так же, как и вес части 
тела, меньше веса целого тела. Тяжесть ЕЁ либо соизмерима! 
с Слибо несоизмерима. Допустим сначала, что она соизмери- 
ма, и во сколько раз тяжесть Е меньше С, во столько же раз 
ВО пусть будет меньше В7 '°. Тогда ВО будет относится к ВЁ так 
же, как Ек Сили, преобразовав пропорцию, как Ёк ВО — так 
Ск В. А поскольку Ебыла тяжестью ВО, то и С- будет тяжес- 
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тоб В7.` Ч» д& хол оДои той АВ. 1) вит") &оа, тоб атеоои хай пепеоалиеуои 
хом 107) диуециыс, отео адууатоь. АтфЭо убо той ВЕ, изКор то ВН. то 
оду ДН зто Варос Ев 1) 00. = шёу оду ил) &хег Вадос, ойх ву тф апеюф 
2о`тал 1) Вабиттс @АА’ ву шоб адтоб: 81 д’ Ехо т! хо тобто Вафос, то 
ВН тоб ВЕ Варитеоду вотти. шеСшу бра, 7) тоб ВН Ваоиттс тп Г: а/А’ 1 
Г хай тоб апеоси Вариттс Ту" 1) во, тоб шоотои Ваюиттс меру гоп тс 
той одои хм атеюои. 

ил) шетогто» 08 1) Е Васиттс тту Г. =! оду полете! т! ахаташеётоттоу, 
озу <1}> Е поАЛахис АтфЭейта, ша Соу во-тал тп Г. = уд дс хатацшетог! 
шоуоу, вал тос [хата АлфЙ, шеи &оттол, хол = тос; Е ал тетобжс, хо 
обтах вс алеооу. нАтфЭ и) оду тоб ВА тосабта 1ооВадй иг, осажс 
ол) 7 В АуфЭеоа, опеоВаЛАги тту Г, хол воть вх тоитюу то ВЯ. тб аа 
В2. ме оуа, Варуттта, ег тс Г. аАА’ 4) Г Васбтус Фи тод АВ: тд йа 
№2006 тоб ОДои хол атагооу избу, Варуттута, 8Ёаи. 

6 дЕ алтос хо ати коифотттос Аб’уос хай &тй пасте диубциек" одк ава, 
тфу алеюшу саратал сы диубиис пепвовотивуон ао. 

88 Тфи пепаоасыёиюи хата то иёуЕЗос сшиатюь 
оух голу @&1 биууаме!с апатоо!. 

Е! уао дууато, Ест длицис апеюос 7) В ошиютос пепгоаоиауои тоб 
А, хи АфЭю то Приоти иёоос той А то Г хай 1) тоитои длицис 1 А. 
аубгух" 9 тту А длиции зАаттоуа, Туи тс В. то уаю иёоос ЕАаттоа, 
дулецини Ее тоб ОЛоц. увуоуёти оду их то Г подс то А, оитих 1 А бллюцис 
подс тту Е длацлу. па! оду то Г ретоег то А, ха’ А ивтототи тту Е. 
пепграутол ара 7 Е Длицис, хо Ест ах то Г подс то А, отих 1 А 
подс тту Е, хай вуаЛЛаЕ оду вх то Г подс тти А, тд А подс тту Е. 1 8 
А ДАллацис тоб Г изуЕЗоис вот, хол 1) В ара, диуацис Ес`тол тоб А изуеЭоцс. 
то оду «А» иёу=Зос пепговлтизути Ее доуециу тту Е, аАЛа хол @теооу, 
отго @дууалтоу" тту ‘уаф диод диуюциу пепговлигуту хо атаюоу ёу тф 
ахт® То адоуатом. 
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тью ВИ, но она была также и тяжестью целого АВ. Выходит, у 
конечного и бесконечного одинаковая тяжесть и равные свой: 
ства, что невозможно. В самом деле, возьмем тело ВН, кото- 
рое пусть будет больше В2. Тогда ГН либо имеет вес,’либо нет. 
Если у него нет веса, то тяжесть будет заключена не в беско- 
нечном теле, а в его части. Если же и оно имеет какой-то вес, 
то ВНтяжелее ВИ. Следовательно, тяжесть тела ВН больше чем 
С. Но Сбыла также и тяжестью бесконечного тела. Выходит, 
тяжесть части больше тяжести целого и бесконечного. 

Теперь, пусть тяжесть Ё несоизмерима с С. Тогда, если ка- 
кая-то часть С останется неизмеренной, то многократно взя- 
тое Ёпревысит С. Действительно, если Ё помещается в С толь- 
ко дважды, то взятое трижды, оно превысит С; если только 
трижды, то его нужно взять четырежды, и так далее, до бес- 
конечности. Поэтому возьмем столько величин равных ВО по 
весу, сколько целых ЕЁ в сумме превосходят С, и составим из 
них тело ВИ. Тогда тяжесть тела В7 больше чем С, но С была 
тяжестью АВ. Выходит, часть целого и бесконечного будет 
иметь большую тяжесть. Такое же точно рассуждение приме- 
нимо и к легкости, и к любому другому свойству. Итак, свой- 
ства бесконечных тел не могут быть конечными. 

8. Свойства конечных по величине тел не 
бесконечны \. 

Допустим В — бесконечное свойство конечного тела А, и 
пусть С-— половина А, а )— ее свойство. Свойство О, по необ- 
ходимости, меньше В, поскольку часть имеет меньшее свой- 
ство чем целое. Пусть как С относится к А, так свойство О от- 
носится к свойству Е. Тогда, поскольку С соизмеримо с А, то и 
Рсоизмеримос Е. Следовательно, свойство Е конечно. Поэто- 
му как С относится к А, так и р-—к Е, аесли преобразовать 
пропорцию, то как Ск О, так А—-кЕ. Но поскольку О — свой- 
ство величины С, тои Е будет свойством величины А. Следо- 
вательно, величина А имеет конечное свойство Енаряду с бес- 
конечным, что невозможно, поскольку свойство одного вида 
в одном и том же теле не может быть одновременно конеч- 
ным и бесконечным. 
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9. Тфу ау'оотахюх хуоумйушьи а! Зирацаас ан- 
тепепоу зас! то!‹ хобуо:с тфи хитоеши. 

"Еото ‘ую аллеотах@с хподигую, та А В, хо хино9ю то иёу А 
Воеадутефоу ду тть ГТ &у тф АР ходуф, то дё В Залтои ду ше Кора &у тб 
адтф хобуф тту ГЕ тобто 'убо дедахтол. пе! оду та А В алоотажт 
гот, тбу адтду ЕЁё1 Ло’уоу то А подс то В, бу 9 Г побх тти ГЕ: ха ёпе! 
то В гу тф АР хобуф жиоагтои тту ГЕ, 8у Ааттом жшеРтая тту Г]. 
дёдеихтал ‘уаф хам тобто. живо ву тф А7,. ёпе! оду то В &у иёу тф АР 
жуеггал тту ГЕ, гу 48 тф А7, тпи ГП, 0-ти ав, их т ГЕ подс тту АР, 
ойтах 7 ГТ подс тти А7, хо ви АЛаЕ ах 1 ГЕ подс тти ГТ, 1 АР подс 
тти 42. фи д ах то В подс тдА, ойтис 1) ГЕ подс тти Г. &0-пу ара, 4 
то В подс то А, % АР подс тту А7.. аЛЛа ить то А жейтал тту ГГ ау 
тф ДР, то д В тти адтту ёу тф А7. тфу обл аллоотахас жуоишёущу ви 
Флищиис @уттпепоуЗалт тос хобуомс тфу жпипоекиу. 

10. “”Апа!о0с Варситтс 1 хоифоттс ойх ватии. 

Е! ‘убо дилатоу, атещос 50`тил Вафиттс 1) А, хай хило тд ЕХои аду 
о@ша, тту В. =те! оду пам то хпюрвуоу &у добу жгиегтои, ис дедеахтал 
ёу тф помтф, жом то А ву хобуф химуЭтоето тту В. Еотто» ходуос 6 Г. 
хай то А пепгоатиёууу &хоу дулациу живо дла, тпс В, хай ходуос тс 
хиурових ети 6 Е ‚модри, бак о В амнос тб Г 7 79 ебу Флицис 
тт вт у &Латтом хобуф жаиЕРгал. пе! оду тд мау ёхоу тфу апеоу 

юуттта, хиуеРтал #7 тф Г хрбущф, то да ту пепералиёутр & тф Е, т@у 
< аллеотах ас кпюцивуту аллипаетоуаюту ал диуубщиис тос хобуюс т@у 
хипоеаи, вот аа с то ЕЖоу тту @теюоу Вафйттта, подс тд тту па- 
пераоиёуцу =хоу, ойтих 0 Е ходуос подс тду Г. &ЛА” о Е хобуос подс тду 
Г Абуох ажеь, ду пепграюиёуоу подс пепгоаютшёуоу" <...> бпго адлиитоу- 
то ‘уаф @тпеюоу оцдёуа, Лб’уоу Ех подс то пепгоабыауоу, о0дё поЛАш 
шаАЛоу тобтоу &хё тду Абуоу, бу тд пепгоаюиёуоу подс тд пепграюидуоу. 
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9. Свойства тел, движущихся с разной ско- 
ростью, обратны временам движения. 

Пускай имеются движущиеся с разными скоростями тела А 
и В, и пусть более медленное А проходит расстояние С! за вре- 
мя ОР, а более быстрое В за то же самое время — большее рас- 
стояние СЕ (ибо это было доказано). Тогда, поскольку скорос- 
ти Аи Вне равны, отношение Ак В будеттем же самым, что и 
отношение С[к СЕ. И поскольку Вза время ОР проходит СЁ, С1 
оно пройдет за меньшее время, что также было доказано. Пус- 
кай оно проходит его за время 02". Тогда, поскольку В за вре- 
мя ОРпроходит расстояние СЕ, а за время Ой — расстояние (1, 
то выходит, что СГотносится к ОЁтак же, как СЕ— к ОРи, пре- 
образовав пропорцию, как СЕк Стак ОРк 02. Но как Вотно- 
силось к А. так СЕк С1. Следовательно, как Вк А, так ОР к 07. 
Но А за время ОР проходит расстояние С1, а В— то же самое 
расстояние за время 07. Следовательно, у движущихся с раз- 
ной скоростью тел свойства обратны временам движения. 

10. Бесконечной тяжести или легкости не 
существует. 

Допустим, есть бесконечная тяжесть А и обладающее ей 
тело проходит расстояние В. Тогда, поскольку все движущее- 
движется во времени (как было доказано в первой книге), 
А пройдет расстояние В за некоторое время. Допустим, за вре- 
мя С. Пусть также тело О, обладающее конечным свойством, 
проходит расстояние В, и временем его движения пусть будет 
Е. Тогда время Е больше С, поскольку большее свойство про- 
ходит то же самое расстояние за меньшее время’. Тогда, по- 
скольку имеющее бесконечную тяжесть движется в течение 
времени С, а имеющее конечную - в течение Ё, причему дви- 
жущихся с разной скоростью тел свойства обратны временам 
их движений, то, следовательно, имеет место пропорция: как 
имеющее бесконечную тяжесть относится к имеющему конеч- 
ную, так время Е — к С. Но отношение времени Ек С есть от- 
ношение конечного к конечному... что невозможно, посколь- 
ку бесконечное не находиться ни в каком отношении к конеч- 
ному, тем более не в таком, в каком конечное находится к 
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08° адлтос ват А070 хо паб! хоуфотттос- ойх ара Бату аперос Вафутис 
ойдЕ хоуфоттс. 

тт. Ойдёр апа!ооу эпо пепвоабмёнои дууата! 
пасжеци. 

"Естти» ‘уф &теюоу тд А, пепгоахигуоу 88 тд В, хай пасти тб А 
по тоб В ву хобуф тф Г, ха НАтфУю ЕЛаттоу тоб В то А &у тф ато 
ходи поюбу тф Г, Алициыу д тт диоталл &хоу тф В. [ЕЛаттоу ара, попов 
у тф айтф ходуф поюбу тф В.] #1 &Лалтой 40а, помо &у тф адт@ 
Хобуф полобу тф Г* тд ‘уд &Аалттои 8 тф адтф ходуф &Аалттоу ЖТУЕГ 1) ТО 
шатСоу. во`ти 04) то хто тоб А палткоу ЕЛалтоу тд Е, жи ‘увуоуёти вс тд 
Д по0у то В, то Е подс @ЛЛо ти то 7, ёпт? оду вотпу ах 9 А длюдиыс подс 
ту’ В (помупхай ‘уао вл длицьыс тойть), обтих тд Е подс то 7, ха 
га. ЛЛаб вх 1 А длищиыс подс то Е иёуеЭос, обтих 1) В побх тд 7, иёуе ос. 
аЛЛа, иту 1) А Олицис то Е жехпицхе игуаЭос ёу тф Г хобуф, хай 9 В 
бра, то 2, кило &у тф адтф ходуф. «АХ стёхыто тд @пеюом, дпаго Чи 
т0 А, гу тф Г добуф жиейь 1) В мацис. у по фа, кодуф тд шЕор хай 
то ЕЛалттоу жует 1) адутт) Илюциис, то пепгоааиёуоу кой тд атеюоу, бпго 
ад\ллитоу" то ‘уаю шЕГсоу у ибо ха то &Латтоу ёу вАдлттом хай тд 100 
у 104 Ито т0б адтоб поки. ойх аа, тд @теоу пд тоб пепералтиёуюи 
дуллхтоы таллизту. 

т2. Оудёу пепграсыауор ипо апа!оои диуатаи 
пасжхеать. 

Е! уао дуллалтоу, то алеоои длицьгих тс А паперахтивуюу тп падткёти 
то В, гу тф Г ходиф, хол = Ао папеоасишёуу длицис 1 А хай Бато 
бмое1 дух т7 А. витт 99 оду 1) Олицис у тф Г хобуф вс ЕАаттоу поро 
той В2* полети) г то 2, ЕЛаттоу ду тоб В2, хай ‘уеуоуёти ах тд 7, подс 
то В<2), оутих 1 А димциыс подс тть Е. ёпе! оду вс то 7. подс то ВЯ, 
отих 7 А подс тту Е, хы вуаЛЛаЁ вс то 7, подс тду А, ойтак тд ВИ. 
то0х тту Е. то д8 Д тд те А диущивис палке ёу тф Г ходу, хай тд 
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конечному. То же самое справедливо и для легкости. Итак, не 
существует ни бесконечной тяжести, ни легкости. 

11. Ничто бесконечное не может испыты- 
вать воздействия со стороны конечного. 

Пусть имеется бесконечное А и конечное В, и А испытыва- 
ет воздействие со стороны Вв течение времени С. Пусть тело 
Обудет меньше В, и пусть оно действует в течение того же са- 
мого времени Си имеет одинаковую с В силу". Тогда за время 
С оно произведет действие в меньшем теле, поскольку мень 
шее за то же самое время, что и большее, приведет в движе- 
ние меньше. Пускай меньшим телом, испытавшим воздействие 
О, будет Е, и пусть как относится к В— так Е станет относит- 
ся к какому-нибудь 7. А раз Е относится к Дкак сила Ок силе В 
(ведь именно силы этих тел производят воздействие), то, пре- 
образовав пропорцию, получим: как сила Ок величине Ё — так 
сила Вк величине 7. Но сила О приводила в движение вели- 
чину Е в течение времени С, следовательно В в течение того 
же самого времени будет приводить в движение 2. Однако, по 
условию, сила В в течение времени С приводит в движение 
бесконечную величину, то есть А. Выходит, за равное время 
одна и та же сила изменяет и большую и меньшую величину, и 
конечную и бесконечную, что невозможно, поскольку от од- 
ного и того же большее испытывает воздействие за большее 
время, меньшее — за меньшее и равное — за равное. Следова- 
тельно, бесконечное не может испытывать воздействие со сто- 
роны конечного. 

12. Ничто конечное не может испытывать 
воздействия со стороны бесконечного. 

В самом деле, допустим, конечное тело В2 испытывает воз- 
действие бесконечной силы А в течение времени С. Возьмем 
конечную силу О, которая пусть будет того же вида, что и А. 
Эта сила за время С произведет действие в меньшем чем В2 
теле, например, в теле 7, меньшем ВА. Как Сотносится к В2— 
так О пусть относится к Е. Тогда, поскольку О относится к Е 
как Хк В, преобразовав пропорцию, получим: как Ск О— так 
ВИк Е. Хиспытывает воздействие силы ДО в течение времени 
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В7, ара, ото тпс Е гу тф айт@ паоетои ходуф. 1) ара, Е диууцис хомут) 
гот тоб В7, ву та Г ходу" Ту да тоб В7, км 1) А Алацис 1 атеюос гу 
тф аотф хобуф кимутхт у 1ф ирбуф 7 атеюос Алицис хе 1) 
папераоиёут то адто жгуег, бпео адууалтоу. 

13. Оддау апагоот ито апегоои дирата! пасжетуи. 

Е! уао думалтоду, гота тт @теооу то то1обу то А, то 88 паохоу алтеюоу 
то В, ха! о ГА ходуос, Еу Ф поеГ иву то А, палтиеи д то В. хо впё!г то А 
< ОЛоу то В впоову ву тф ГА ходиф, в5 то шооюу адтоб поте 
гАаттом. гота) оду иорюу тоб В то Е, жай ходуос ву ф вс тобто поше? то 
А, о А, хам уеуоуёто вс о А хобуос подс тоу ГА, оитох то Е подс то 7, 
иарос бу хай адуто тоб В: па! уаф пепервтивуо 01 хобую, пеперохтиёуоу 
дЕ хай то Е, длжтду Ла Ва» ах тду А хобуоу подс тоу ГА, ойтак то Е 
подс &ЛЛо пепгравиеуоу игоос тоб В атеои дутос. Ата оду хай вот 


тд 7, отп ада, 45 6 А ходлоб подс тду ГА, тд Е под то 7, хай губ Аа 


с 9 А лобуос подс то Е, о ГА подс тд 7.. 0 дё А ходуос оитах ак побс 
то Е, фота то Е ву тф А жобуф пати ито тоб А‘ хо. о ГА ара, оитох 
22а: подс то 2, шота то 2, ву тф ГА ходу паскег ито тоб атоб. АА” 
опехагто хай оЛоу то В апеюот бу уто тоб А пасует &ёу тф ГА ходуф. 
ото тйс аутйс ара дууацьвию картой то иёоос хай то ОДоу, то та @паюоу 
хои то паперотигуоу ёу тф аитф ходуф, опзго адууатоу. 

14. Та апла сюшиата паепЕраута!и хат’ =1дос. 

"Есто) ‘удф апАобь о@иа, то А иёуе9ос. впы оду то апАобу сама 
атАзу колуюти миаРтол, то А. ара апАту хп’поту жтувРгом, жел #1 иёу тту 
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С, следовательно, и В будет испытывать воздействие силы Е 
в течение того же времени. Следовательно, сила Ё за время С 
приводит в движение В/. Однако за то же самое время его при- 
водила в движение бесконечная сила А. Выходит, конечная и 
бесконечная силы за равное время приводят в движение одно 
и то же, что невозможно. 

18. Ничто бесконечное не может испыты- 
вать воздействия со стороны бесконечного. 

В самом деле, допустим есть некое бесконечное действую- 
щее А и бесконечное испытывающее воздействие В, и пусть 
СО - время, в течение которого А действует, а В испытывает 
воздействие. Поскольку А произведет воздействие в целом В 
за время СО, то вего части — за меньшее время. Пусть Ё часть 
В, а О — время, в течение которого А на нее воздействует, и 
пусть как время относится к СО, так Ек С, которое тоже есть 
часть В '. В самом деле, раз времена конечны, и Етоже конеч- 
но, то можно взять другую конечную часть бесконечного Вв 
том же отношении к Ё, в каком находятся времена Ри СО. 
Итак, пусть этой частью будет 2. Тогда, как время Дотносится 
к СО, так Е- кри, преобразовав пропорцию, — как время Ок 
Е, так СО — к 2. Время О относится к Етак, что Ё за время О 
испытывает воздействие со стороны А, следовательно, и СО 
будет относится к так, что Сза время СО будет испытывать 
воздействие со стороны того же. Однако, по условию, воздей- 
ствие со стороны А в течение времени СР испытывает также 
все бесконечное В. Выходит, одна и та же сила за одно и то же 
время приводит в движение часть и целое — бесконечное и 
конечное, что невозможно. 

14. Число видов простых тел конечно. 

Пусть величина А простое тело. Поскольку простое тело 
совершает простое движение, А будет совершать простое дви- 
жение. Если она совершает круговое движение, то у нее одна 
природа и один вид; если — какое-то из прямолинейных, то, 
двигаясь только от центра, она будет только огнем, а двигаясь 
только к центру, — землей, если же по отношению к одному 
она легкая, а по отношению к другому тяжелая, то она — один 
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из промежуточных элементов. Следовательно, виды простых 
тел конечны. 

15. Ни одно чувственно-воспринимаемое 
тело не бесконечно. 

Допустим, имеется бесконечное чувственно-воспринимае- 
мое тело А. Поскольку всякое природное тело либо простое, 
либо сложное, А по необходимости будет либо простым либо 
сложным. Допустим сначала, что оно простое. У любого про- 
стого тела движение простое, следовательно, иу А оно про- 
стое. Простых движений всего два — прямое и круговое, сле- 
довательно, и А движется либо по кругу, либо по прямой. Но 
если оно движется по кругу, то оно не бесконечно, как было 
доказано; если по прямой, то в случае движения к центруу него 
будет. бесконечная тяжесть, а в случае движения от центра — 
бесконечная легкость. Ведь было доказано и то, что движущие 
свойства бесконечных тел бесконечны. Однако тяжесть или 
легкость не могут быть бесконечными, что также было дока- 
зано. Следовательно, бесконечное тело А не может двигаться 
по прямой, но также и по кругу — как доказано выше. Следо- 
вательно, оно не относится к числу тел, совершающих про- 


‘стые движения. Значит оно не простое, ибо все простое по 
природе совершает простое движение. Пусть тогда А — слож- 


ное. Но если сложное, то оно сложено либо из конечных, либо 
из бесконечных. Если из конечных как по величине, так и по 
количеству, то и само оно конечно; а если из бесконечных, то 
либо из бесконечных по величине, либо по количеству, либо 
в обоих отношениях. Однако количество видов простых тел 
не бесконечно, как доказано. Остается, что они бесконечны 
по величине. Но если простое тело есть одно из движущихся 
по кругу, то как доказано, оно конечно, если — из движущихся 
по прямой, то и они, как доказано, конечны. Следовательно, 
тело А никак не может быть бесконечным: ни как простое, ни 
как сложное. 

Иначе: Пусть имеется бесконечное чувственно-воспринима- 
емое тело А. Если оно бесконечно, то имеет бесконечное свой- 
ство — это доказано. Но если бесконечное свойство, то это 
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либо способность действовать, либо испытывать воздействие. 
Если оно имеет способность действовать, то оно будет воздей- 
ствовать либо на бесконечное, либо наконечное тело, а если 
способность испытывать воздействие, то — либо со стороны 
конечного, либо бесконечного. Однако доказано, что беско- 
нечное не может ни воздействовать на бесконечное или ко- 
нечное, ни испытать воздействие с их стороны. Следователь- 
но, тело А, поскольку оно природное, не бесконечно, ибо лю- 
бое природное тело имеет либо способность действовать, ли- 
бо испытывать воздействие, либо обе эти способности. 

‚ Иначе: Пусть имеется бесконечное тело А. Если А— природ- 
ное тело, то оно подвижно в пространстве, а все подвижное в 
пространстве либо переходит из одного места в другое, либо 
движется в одном и том же. Если А движется в одном и том же 
месте, но будет двигаться вокруг центра, а имеющее центр не 
бесконечно. Если оно переходит из одного места в другое, то 
оно будет не повсюду, а в некоторой части целого простран- 
ства. Бесконечное же имеет протяжение повсюду, следователь- 
но, А не бесконечно'. 

Иначе: Если среди движущихся прямолинейно тел есть бес- 
конечное А, то оно движется либо по принуждению, либо по 
природе. Если по природе, то из чужого места оно будет пе- 
реходить в свое, следовательно, будет не везде. Если же — по 
принуждению, то принуждающее будет сильнее его. Однако 
нельзя быть сильнее бесконечного, поскольку бесконечное 
имеет бесконечную движущую силу. 

16. Время непрерывно и вечно. 

В самом деле, если оно не непрерывно и не вечно, то име- 
ет некое начало. Пусть имеется время АВ, и пусть его началом 
будет А. Если А-— время, то оно будет делимо, и в нем мы еще 
не будем иметь начала времени, но у начала будет другое на- 
чало. Если же оно будет неделимым моментом «теперь», то оно 
же будет и краем другого времени, потому что момент «те- 
перь» есть не только начало, но и конец. Следовательно, преж- 
де А было время. Далее, если В-— конец времени, то в случае, 
если В время, оно делимо до бесконечности и в нем множе- 
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ство концов, а если момент «теперь», то оно же будет и нача- 
лом, ибо «теперь» не только конец, но и начало. 

Иначе: Пусть имеется время АВ. Если оно не вечно, то име- 
ет начало и конец, а если так, то когда-то оно будет существо- 
вать, а когда-то нет. Но «когда-то существовать» и «когда-то не 
существовать» означает существовать и не существовать во 
времени. Выходит, время будет во времени. 

17. Круговое движение вечно. 

Пусть имеется круговое движение по кругу АВ. Я утверждаю, 
что оно вечно. В самом деле, поскольку время вечно, должно 
всегда существовать движение. И раз непрерывно время (по- 
скольку момент «теперь» в прошлом тот же, что и в будущем), 
то и некое движение должно быть единым и непрерывным, 
ибо время — число движения. Однако все прочие движения 
не вечны, поскольку идут из противоположного в противопо- 
ложное, и вечно только круговое движение, ибо ему ничто не 
противоположно, как было доказано. А то, что все движения 
между противоположностями конечны, докажем следующим 
образом. Пусть имеется движение АВ между двумя противопо- 
ложностями Аи В. Движение АВ ограничено противополож- 
ностями Д и В, и поэтому не бесконечно. Непрерывным дви- 
жение из А не будет с движением из В, поскольку, когда движу- 
щееся поворачивает в В, оно в нем останавливается. Действи- 
тельно, если движение из А и из В едино и непрерывно, то 
движущееся из А будет двигаться в А®, следовательно будет 
двигаться напрасно, поскольку уже находится в А, а природа 
ничего не делает напрасно. Следовательно, это движение не 
едино. Следовательно, движения между противоположностя- 
ми не вечны, поскольку, во-первых, по прямой нельзя двигать- 
ся до бесконечности (концами будут противоположности) и, 
во-вторых, движение поворачивающего тела не едино. 

Другое доказательство, что движение из А не непрерывно 
с движением из В. В самом деле, если они непрерывны друг с 
другом, то противоположное движение будет непрерывно с 
противоположным в одно и то же время в одном и том же ме- 
сте. Находящееся в В тело окажется одновременно и пришед- 
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шим в Ви уходящим из него, причем, и тем и другим в дей- 
ствительности, что невозможно. Поэтому тот момент, когда 
тело пришло в В, и тот, когда оно его оставляет, разные. А меж- 
ду разными моментами «теперь» есть время. Следовательно, 
тело покоится, не совершая никакого движения. 

18. Двигатель вечного движения вечен. 

Пусть А — двигатель некоего вечного движения. Я утверж- 
даю, что и сам он вечен. Если нет, то он не будет приводить в 
движение, когда его не будет. Но если он не движет, то нет и 
движения, которое он прежде вызывал. Однако, по предполо- 
жению, оно вечно. Поэтому, если не появится другого двига- 
теля, вечнодвижущееся будет неподвижно, если же двигателем 
станет что-то другое, то движение не будет непрерывным, что 
невозможно", Следовательно, двигатель вечного движения и 
сам вечен. 

19. Движущим и движущимся предшествует 
неподвижное. 

Пусть А приводится в движение В, а оно — С. Я утверждаю, 
что этот ряд когда-нибудь остановится, и что не все движущее 
движется само". Допустим, это не так. Тогда либо движения 
образуют круг, либо продолжаются в бесконечность. Но если 
движущие и движущиеся бесконечны, то будут бесконечны 
количество и величина, поскольку все движущееся делимо и 
движет посредством касания”. Следовательно, тело, состоя- 
щее из этих бесконечных по числу элементов, будет бесконеч- 
ным по величине. Однако, как было доказано, ни сложное, ни 
простое тело не может быть бесконечным. Если же движение 
идет по кругу, то причиной вечного движения будет одно из 
тел, движущихся время от времени, раз уж все движет и дви- 
жется друг другом по кругу. Однако это невозможно, посколь- 
ку двигатель вечного движения вечен. Поэтому движение дви- 
жущихся не идет ни по кругу, ни в бесконечность. Следователь- 
но, есть движущее, которое неподвижно. 

Отсюда ясно, что не все движется (есть и нечто неподвиж- 
ное), не все покоится (есть и движущееся), не всегда покоит- 
ся одно и движется другое (есть и то, что порой покоится, по- 
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рой движется, например, движущееся из противоположного 
в противоположное), и не все порой покоится и порой дви- 
жется (есть и вечно движущееся, и вечно неподвижное). 

20. Все движущееся приводится чем-то в 
движение. 

Пусть А — движущееся. Я утверждаю, что оно чем-то приво- 
дится в движение. В самом деле, оно движется либо по при- 
роде, либо против природы“. Если по природе, то двигатель 
природа, если против природы, то движет принуждающее, 
поскольку всякое движение против природы — принудитель- 
ное. 

21. Первый двигатель кругового движения 
неделим. 

Пусть А двигатель первого движения. Он по необходимос- 
ти есть, поскольку все движущееся чем-то приводится в дви- 
жение. Если А — первый двигатель, то он будет неподвижным, 
поскольку всему движущемуся предшествует неподвижное. 
И раз он вызывает вечное движение, то его способность при- 
водить в движение бесконечна, поскольку конечные способ- 
ности выражаются в конечной деятельности. Ведь деятель- 
ность исходит из способности, поэтому, если она бесконечна, 
то и способность. Необходимо теперь, чтобы первый двига- 
тель кругового движения был либо телом, либо бестелесным. 
Если он тело, то либо конечное, либо бесконечное. Бесконеч- 
ным тело быть не может, а если бы и было, то не смогло бы 
привести в движение конечное, как доказано. Будучи же ко- 
нечным, оно не имело бы бесконечной способности (свой- 
ства), так как свойства конечных по величине тел конечны, 
что также было доказано. Следовательно, первый двигатель 
кругового движения не тело. Следовательно, он бестелесный 
и бесконечносильный, что и требовалось доказать. 


КОММЕНТАРИИ 


Настоящий перевод выполнен по изданию Ритзенфельда с 
учетом некоторых поправок, внесенных Безе. В переводе, по 
возможности, сохранена терминология, разработанная рус- 
скими переводчиками Аристотеля: В. П. Карповым и А. В. Ле- 
бедевым (Физика; О небе // Аристотель. Соч. в 4дт. Т. $. 
М., 1981), Помимо указанных учитывался также перевод 
А. Ф. Лосева (Прокл. Первоосновы теологии М.., 1991). При со- 
ставлении примечаний были использованы: 7. О. Ко55. Ат1з- 
:оЧе’5 Рвуз1с$. Охота, 1936; Ат е. Оп Ше Беауепз. ЕД. ап4 
{гап$1. Бу М. К. С. Сите. СаштЬпаре: ГСТ, 1939; Ато е”з 
«РВу$1с$». Е4. апа 1тап31. Бу Р. Н. УЛЯскмее4 апа Е М. Согпога. 
СашЬпаре: ГСГ, 1934; ЗпарИси Соттегианйа ш Айзгоает 
ртаеса, Х.. Ед. Н. е|5. В., 1895. 


ЧАСТЬ 1 


1. Первое время есть наименьший промежуток времени, за 
который происходит изменение, т. е. это время, которое в 
первую очередь может быть соотнесено с данным изменени- 
ем, По поводу определения первого времени у Аристотеля 
М. О. Коз$ замечает: «событие находится в слоях времен так 
же, как тело — в слоях мест. Смерть Цезаря произошла в мар- 
ТЕ 44 Г. ДОН. э., а также в 4д г. дон. э., а также в [ в. до н. э. 
Первое время события это время, которое оно в точности за- 
нимает, его точное или соизмеримое сним время» См. его кн. 
АпзоЧе. ОхЮга, 1928. Р. 29. Можно сказать, что «первое вре- 
мя» является просто продолжительностью события. 


2. Здесь и далее мы переводим ашгот (букв. «не имеющие 
частей») как «неделимые» (@&томо!), поскольку в тексте «Начал», 
как и в соответствующих пассажах из «Физики» @=0' и @томо! 
не различаются. Все, что не имеет частей, тем самым недели- 
мо, и наоборот. 


3. Эти три вида касания можно проиллюстрировать следу- 
ющим образом: «как целое целого» касаются точка точки и 


К ЧАСТИ 1 103 


совпадающие линии, «как целое части» касаются точка и ли- 
ния, «частью части» касаются пересекающиеся линии. 


4. Примером таких неделимых могут служить: точки в ли- 
нии, линии в плоскости, плоскости в теле, моменты «теперь» 
во времени и т. д. (см. Физ. УТ, 1, 231 10). Хотя линия и не 
состоит из неделимых точек, тем не менее она их содержит. 


5. Это положение самим Аристотелем чаще всего использу- 
ется как определение непрерывного. Но поскольку непрерыв- 
ное определяется тем самым через бесконечное (см. напри- 
мер, Физ. Ш, 1 200 20: «Определяя непрерывное, часто 
приходится пользоваться понятием бесконечного»), а беско- 
нечное является в физике предметом исследования, и не от- 
носится к ее началам, то Прокл, возможно именно поэтому, 
закрепляет за непрерывным другое определение (см. Опр. 1), 
а уж затем доказывает свойственное ему бесконечное деление. 


6. При доказательстве этой теоремы неявно использовано 
определение более быстрого: «то, что раньше приходит к 
цели». Ср. с аристотелевским: «более быстрое есть то, что из- 
менилось раньше» (т0 побтеооу иетаВа,/АЛоу Физ. УТ, 2, 232а 29). 


С Е п 


С. Н 


Рис. г. За время 7Н тело А проходит расстояние СО, 
а тело В— расстояние СЕ. 





Рис. 2. За время 7Н тело А проходит расстояние СО, 
а тело В— расстояние СЕ. За время 2Ктело А 
проходит расстояние СО> СЕ. 
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Рис. 3. За время СН тело А проходит расстояние СО, 
а тело В расстояние СЕ. То же самое расстояние СЕ 
тело А проходит за время 7. 
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Рис. 4. Доказательство бесконечной делимости времени 
и величины. За время 7Н тело В проходит расстояние Ср; 
то же самое расстояние тело А проходит за время 20, 
за которое В проходит величину СК ит. д. 
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Рис. 5. Тело А проходит бесконечное расстояние 2Е 
за конечное время СО. Однако за то же самое время 
оно проходит и конечное расстояние ОМ. 


Эта теорема и следующая за ней 13 отражают полемику Ари- 
стотеля с Зеноном (Физ. УТ 2 23за 21 И). Длина и время, как и 
вообще любая величина, говорит Аристотель, бесконечны в 
двух отношениях: по величине и по делимости. Зенон же сме- 
шивает эти два значения бесконечного, когда говорит, что за 
конечное время нельзя пройти бесконечного числа отрезков, 
на которые делится величина, коснувшись каждого из них в 
отдельности (апории «Дихотомия» и «Ахиллес»). Зенон при 
этом упускает из виду, что любое конечное время также дели- 
мо на бесконечное число временных интервалов, причем, чис- 
ло этих интервалов соответствует числу долей проходимой 
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величины. Поэтому можно утверждать только, что чбесконеч- 
ное [по величине] расстояние нельзя пройти за конечное пре. 
мя, и за бесконечное [по величине] время нельзя пройти ко. 
нечного расстояния» (Физ. УГ 2 2з3за 33). 


11. То есть: время и величина делимы в одинаковом отно 
шении. Этот вывод, скорее, является следствием предыдущей 
теоремы (ср. у Аристотеля: Физ. УТ 2 23за 10, 16), и здесь явно 
не уместен, поскольку единственным примером целой вели. 
чины в этой теореме является бесконечная величина. Беско: 
нечное не может быть целым, не имеет частей и не сравнимо 
с конечным ни в каком отношении, либо находится с ним в 
любом отношении (Физ. Ш, 6, 2о7а 8—25, Ш, Б, ода 20—а7, 
О небе, Г, 6, 2яда 7). 


12. 
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Рис. 6. Тело А проходит конечную величину ВС 
за бесконечное врем я 02. Однако то же самое 
расстояние оно пройдет и за конечное время ОМ. 


У Аристотеля эта теорема доказана иначе: «пусть имеется 
конечная величина АВи бесконечное время С. Выделим в нем 
некое конечное время СО. Тогда за это время будет пройдена 
часть величины, которую обозначим ВЕ. При этом неважно, 
будет ли она в точности соизмерима с АВ, или с избытком, или 
с недостатком. Если величину равную ВЕтело пройдет за рав- 
ное время (допустим, ВЕ соизмеримо с целым), то полное вре- 
мя, за которое тело пройдет величину АВ, будет конечным. 
Потому что время будет разделено на те же самые части, что 
и величина» (Физ. УТ, 2, ззза 35—23 11). 


13. Проблема существования неделимых линий подробно 
обсуждается в трактате «О неделимых линиях» (П=0! атому 
уоаиики), написанном, вероятно, кем-то из учеников Аристо- 
теля. В нем, в частности, говорится, что с помощью недели- 
мых линий некоторые академики (Ксенократ) пытались раз- 
решить апорию Зенона о невозможности движения. В самом 
деле, по их словам, должна существовать некая неделимая ве- 
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личина, раз невозможно за конечное время коснуться беско- 
нечного числа [отрезков], касаясь каждого в отдельности. См.: 
Пе Ппе1$ тазеса Би; // Апзтоей$ Орега. Ед. 1. ВекКег. 
В.: Асад. Кер. Воги$$., 1831. Р. 968а 18. Если линия делится не 
до бесконечности, то число ее отрезков конечно, т. е. может 
быть пройдено за конечное время. Возможность движения, 
хотя и дискретного, тем самым сохраняется. Самому автору 
трактата «О неделимых линиях» такое решение представля- 
ется неубедительным: «вследствие своей полной несостоятель- 
ности... они не знают как ответить на довод Зенона, и поэто- 
му начинают верить в существование неделимых линий» (Ор. 
си., 969). 


14. То уу — теперь, сейчас, настоящее — Аристотель опре- 
деляет следующим образом: «то убу есть связь времени... Оно 
связывает прошлое и будущее и есть граница во времени — 
конец одного и начало другого» (Физ. ТУ, 13, 222а 10—12). Впро- 
чем, настоящим называют и прилегающий к неделимой гра- 
нице временной отрезок, например когда говорят, что «Тро- 
янская война произошла не теперь» (Физ. 222а 23). Чтобы под- 
черкнуть, что в теоремах 15—18 речь идет о «теперь» в первом 
значении, мы переводим то убу как «момент „теперь“». 


15. 





Рис. 7. Аи В- различные моменты «теперь», точка С 
делит отрезок АВ на прошлое АС и будущее СВ. 


16. «Покоящимся мы называем то, что по природе способ- 
но двигаться, но при этом не движется там, тогда и так, как 
ему свойственно» (Физ. УТ, 3, 234а 32—33). Как видим, первое 
доказательство теоремы исходит из этого определения поко- 
ящегося, хотя сам Прокл определил покоящееся иначе (Опр. 
4). Почему он не пользуется при доказательстве своим опре- 
делением, непонятно, тем более, что очень простой и изящ- 
ный вариант подобного доказательства приведен у Аристоте- 
ЛЯ: «покоящимся мы называем то, что и теперь, и прежде со- 
храняет в одинаковом положении и себя, и свои части. Но в 
«теперь» нету того, что прежде, следовательно и покоя тоже 
нет» (Физ. УТ, 3, 234 ББ). 
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17. Допустим, какая-то вещь из белой превращается в чер- 
ную, причем сразу по всей поверхности. Субъектом измене- 
ния в этом случае будет цвет. Прежде чем полностью почер- 
неть вещь станет серой. Серый цвет есть отчасти белый и от- 
части черный. Следовательно, изменяющиеся качества 
делимы на части, иначе говоря, есть мера, которой может 
быть измерена доля белизны (или черноты) в сером цвете. 
В случае же пространственного движения изменяющейся ве- 
личиной будет расстояние. Допустим, тело движется из Ав В 
Расстояние между телом и точкой А увеличивается, а между 
телом и точкой В сокращается. Поскольку любое расстояние — 
величина, оно делимо. 


18. «Непрерывное и единое движение должно быть движе- 
нием чего-то одного, не различаться по виду и происходить в 
одно время» (Физ. ТУ 4 228Ъ 3) см. также Нач. физ. Ц, ХУ. 


19. «Первым я называю то, что таково не поскольку какая- 
то часть его является первой... То первое, в чем произошло 
изменение, имеет два значения. Во первых, это то, в чем пер- 
вом изменение завершилось (ётитёА 0) — только тогда ведь 
правильно будет сказать, что нечто изменилось; во вторых то, 
в чем первом оно начало происходить» (Физ. УТ, Б, 235 34, 
23ба 7—9). Необходимо заметить, что «первое время» и «пер- 
вое место» называются «первыми» в первом значении. 


20. «Смежным (Ё%0щеуоу) называется следующее по порядку 
и соприкасающееся» (Физ. У, 3, 227а 6). Как было доказано 
выше, неделимые не могут касаться друг друга; тогда, если АВ 
неделимо, непрерывное изменение АВ будет состоять из не- 
делимых, что невозможно согласно теореме 2. Следователь- 
но, АС делимо. 


21. Теоремы 22 и 23 посвящены доказательству того, что 
первое в смысле конца изменения существует, а в смысле на- 
чала нет. Сравни у Аристотеля: «то, что называется первым в 
смысле конца изменения, существует и есть (ибо изменение 
может завершится иу него есть конец, который, как было до- 
казано, неделим, поскольку является границей). Однако то, 
что называется первым в смысле начала, вообще не есть, по- 
тому что нет начала изменения и нет первого времени, в ко- 
тором происходило изменение» (Физ. УТ, Б, 23ба 10—15). Как 
видим, началом изменения Аристотель считает не границу 
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(пграх) между покоем и движением, которая безусловно есть 
как в начале, так и в конце, но некую начальную часть измене- 
ния. Поскольку любую часть можно делить, делая первой все 
новую и новую часть, постольку начала изменения не существу- 
ет. ГП раницу же (пгоах) нельзя в строгом смысле назвать нача- 
лом (ат) изменения, поскольку в ней процесс изменения еще 
не начался (см. И. О. Ко55. АляоЦе'з Рвуз1сз. Р. 649—65о). 





22. Как было доказано выше, субъект изменения, время из- 
менения, само изменение и величина, по которой происходит 
изменение, делимы. Это означает, что для них невозможно 
указать «то первое, в чем произошло изменение». Доказатель- 
ства для всех случаев будут аналогичными, поэтому Прокл до- 
казывает это утверждение только для величины. 


23. В отличие от теорем 22—24 здесь речь идет не о том пер- 
вом времени, в котором изменение начало происходить (как 
было доказано, его не существует), а о том, в котором измене- 
ние завершилось, то есть о продолжительности изменения 
(см. прим. 14). Это «первое время», безусловно, существует и 
делимо, как и любое другое, 


24. Прокл доказал только, что бесконечное движение не 
может быть совершено за конечное время. Вопрос, возмож- 
но ли бесконечное движение в течение бесконечного време- 
ни, остается открытым. Прокл возвращается к нему во второй 
книге «Начал физики» (теорема 17), где доказывает, что ни- 
какое движение не может быть вечным за исключением кру- 
гового. Однако вечное (@/1дюу) круговое движение небесных 
тел не может быть названо бесконечным (@лгоу) в строгом 
смысле слова, поскольку представляет собой многократное 
повторение одного и того же конечного движения. В самом 
деле, каждый оборот небесного свода конечен, поскольку со- 
вершается конечным телом по конечной величине (космос 
ограничен) и за конечное время (24 часа). 


25. Эта теорема опровергает рассуждение Зенона о непод- 
вижности летящей стрелы. См. Физ. У1, 9, 239 5—10. 
ЧАСТЬ П 


1. Все природные тела подвижны, поскольку их природа 
(фуол$) является внутренним источником их движения. Под- 
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вижность природных тел включает в себя как состояние дви: 
жения, так и состояние покоя (Физ. П 1 193 20), 

хала, топоу: Прокл постулирует существование не всякого, но 
лишь пространственного движения, ибо, согласно Аристоте- 
лю, пространственное движение или перемещение первично 
по отношению ко всем остальным видам движений: качествен- 
ным и количественным изменениям. Как показано в УШ кни- 
ге «Физики», оно является первым и по времени, и по сущно- 
сти, и в качестве причины, 


2. «Причина этого в том, — пишет Аристотель, — что пря- 
мая и окружность единственные простые величины» (Ре саео 
12 268Ь 19). Проклу, однако, нет необходимости указывать ка- 
кие-либо причины, поскольку это утверждение он помещает 
в разряд определений, не нуждающихся в доказательствах. 
Аристотель далее дает определения движению по прямой и 
по кругу, замечая, что только эти три движения (движение по 
прямой включает в себя движения вверх и вниз) можно на- 
звать простыми (Бе саео 1 2 268 Ъ 20—25). 


з. Простые тела суть элементы: земля, вода, воздух, огонь, 
эфир. Все остальные тела, состоящие из них, являются слож- 
ными (или составными). 


4. Подразумевается, что сложное (составное) движение есть 
движение сложного (составного) тела. Таким образом, элемен- 
ты движутся только по прямой или по кругу, а все многообра- 
зие наблюдаемых в мире движений совершают сложные тела. 
Прокл, по видимому, не случайно опускает утверждение, ка- 
сающееся составного движения. Вся его система определений 
относится только к движению простых тел, то есть элементов. 


5. При этом подразумевается, что тела должны двигаться 
равномерно. Прокл не оговаривает этого допущения, возмож- 
но, потому, что для простых тел и их естественных движений 
оно всегда верно. Земля или огонь, если они движутся по при- 
роде, а не под действием какой-то внешней силы, должны дви- 
гаться равномерно — каждый элемент со своей особой посто- 
янной скоростью. 


6. Противоположными движениями будут, например, дви- 
жения вверх и вниз, переходы из белого в черный и из черно- 
го в белый, из здоровья в болезнь, из болезни в здоровье ит. д. 
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7. «Кто утверждает, что круговое движение от А к В проти- 
воположно движению от В кА, говорит о движении по пря- 
мой, поскольку именно оно определено двумя точками, окруж- 
ностей же между двумя точками можно провести бесконечно 
много» (О небе, [, д, 271а 97—11). 





Рис. т. 


8. В этой и четырех предыдущих теоремах, по существу, до- 
казывается существование пятого элемента — эфира. Ср. 
«О небе» 1,3, 270. 


9. Если отрезок окружности АВ, заключенный между радиу- 
сами СА и СВконечен, то можно взять больший отрезок, при- 
надлежащий окружности большего радиуса. Однако радиусы 
СА и СВ нельзя увеличить, поскольку они бесконечны. 


10. 





Рис. 3. Бесконечное тело АВ проходит мимо конечной 
окружности СВ за конечное время. Невозможность этого 
доказывается на основании т. 28 части [. . 


11. доуецис — возможность, способность, сила. Прирожден- 
ную и неотъемлимую способность тела двигаться определен- 
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ным образом, например, падать или устремляться вверх, луч- 
ше всего назвать его свойством. В случае же, когда благодаря 
этой способности тело воздействует на какое-то другое тело, 
мы переводим длицис как «сила». 


12. Буквально: «измеряет». Соизмеримыми называются ве- 
личины, если меньшая укладывается в большей целое число 
раз. Ес. ет. \У 4еЕ. 1, 2: Х 4еЕ. 1. 


13. Понятие Варитис — тяжести ближе всего к нашему поня- 
тию массы, а точнее, веса — силы, с которой тело действует 
на опору или подвес. Поэтому пропорцию Прокла можно 
сформулировать следующим образом: во сколько раз одно тело 
меньше другого, во столько раз его вес меньше веса другого 
тела. Однако сам Аристотель допускает, что это справедливо 
не всегда, и что «в меньшей величине может содержаться боль- 
нее свойство» (Физ. УШ, то, 266Ъ 8). Тем не менее, если мы 
рассматриваем тела одного вида, то есть состоящие из одно- 
го элемента, например, только воздушные или только огнен- 
ные, то для них указанное соотношение будет выполняться 
всегда. Элементы суть простые тела, следовательно, они по- 
всюду однородны, и присущие им свойства распределены в 
них, по-видимому, равномерно. 





А 7 р В 
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Рис. 4. Бесконечное тело АВ имеет конечное свойство С, 
конечное тело ВД имеет свойство ЕЁ. Величина тела В2. 
выбирается таким образом, чтобы Е/С = ВБ/В2. 


14. Эта теорема из УШ книги «Физики» в неоплатонизме 
получила название «аргумента о бесконечной силе» (Апзо(е 
Тгапз&огтед. ТВе Апсепе Соштепгатог$ ап Феш [а цепсе. Ед. 
К. богаЪу. [.., 1990). С его помощью неоплатоники примиряли 
Аристотеля и Платона в вопросе о происхождении мира. 
Впервые для этой цели его использовал Прокл. В «Коммента- 
рии к «Тимею»» он пытается доказать, что неподвижный дви- 
гатель Аристотеля есть не только целевая и формальная при- 
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чина мира, но также и действующая, и что Ум, подобно плато- 
нову Демиургу, не только приводит в движение небесные сфе- 
ры, но еще и творит их. Прокл рассуждает следующим обра- 
зом: раз конечное тело не может иметь бесконечную двига- 
тельную способность, то оно не имеет и бесконечной 
способности к существованию. Но поскольку конечный космос 
вечен, то следовательно, «свою бесконечную способность к су- 
ществованию он получает извне [от Ума].. Что-то другое бу- 
дет сообщать ему эту способность, причем, не всю сразу, ибо 
он не смог бы принять её сразу всю, а втом количестве, какое 
он может принять, изливая ее в виде вечного потока. Неуди- 
вительно поэтому, что космос вечно возникает и никогда не 
есть» ({Ргосз 11 Тит. [, 267, 16—268, 6). Вслед за Проклом этот 
аргумент повторяли Аммоний, Симпликий и Филопон. 


15. Вслед за Аристотелем Прокл без доказательства прини- 
мает, что скорость падающего тела прямо пропорциональна 
его массе. Впервые этот постулат был подвергнут сомнению 
в ХУП веке [аллилеем, установившем в результате опытов с 
падающими шарами разной величины, что скорость падающе- 
го тела не зависит от его массы: и = 5, где г — ускорение сво- 
бодного падения, {— время. | 


В`АВ 
р 7 Р 


Рис. 5. Тело В проходит расстояние СЁза время ОР, за то же 
самое время тело А проходит расстояние С1, которое так 
относится к СЁ, как скорость тела А к скорости тела В 
(см. опр. П, УП). 


16. 








Рис. 6. Тело с бесконечной тяжестью А проходит 
расстояние В за время С, тело с тяжестью О 
проходит это же расстояние за время А. 
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17. буашиу ошиа» — одинаковую не по величине, а по виду, 
например, силу давления, обусловленного тяжестью. Величи- 
на силы (или свойства) любого простого тела прямо пропор- 
циональна его размерам (см. теор. П.7). Чем больше сила, тем 
большее воздействие она оказывает, следовательно, тем боль- 
шее тело она может привести в движение за меньшее время. 


19. 





Рис. 7. Бесконечная величина А воздействует на бесконеч- 
ную величину В в течение времени СО. Еи 2 — части величи- 
ны В. Еподвергается воздействию со стороны А втечение вре- 
мени 0). 


20. Это пример логического (Йо7ихо$) или диалектического 
(баЛахтихос) доказательства. Оно строится из положений раз- 
ного рода: математических — «имеющее центр не бесконечно», 
физических — «природное тело подвижно в пространстве» и 
общеизвестных — «бесконечное имеет протяженность повсю- 
ду». Логические аргументы Аристотель противопоставляет 
специальным (о1хё?а,), которые исходят из природы рассмат- 
риваемой вещи и поэтому имеют доказательную силу. См. То- 
пика. А, 1, 1о0а 18; Знорйси 11 РБуб. 476, 25—30. 


21. «Все непрерывно движущееся, если его ничто не откло- 
няет, куда пришло в процессе движения, туда раньше и двига- 
лось. Например, если оно пришло в В, то и двигалось к В, при- 
чем, не когда оказалось вблизи него, а сразу, как только нача- 
ло двигаться. В самом деле, почему оно направляется к нему 
теперь в большей степени чем прежде? Это касается и всех 
остальных движений» (Физ. УТ, 8, 264да 10—15). Если движу- 
щееся из Ав Втело, прийдя вт. В, поворачивает, не прерывая 
движения (т. е. не останавливаясь), и возвращается назад в А, 
то целью его движения с самого начала была т. А — его исход- 
ное состояние. 


22. «Вечное движение необходимо должно быть непрерыьв- 
ным, поскольку вечное непрерывно, а следующее друг за дру- 
гом не непрерывно.. Но если оно непрерывно, то оно едино. 


114 КОММЕНТАРИИ 


Единым же будет движение единого тела, вызываемое единым 
двигателем, ибо если двигать будет то одно, то другое, целое 
движение будет не непрерывным, а последовательным» (Физ. 
УШ, 6, 259а 16—20). 


23. Прокл вместе с Аристотелем предполагает, что всякое 
тело приводится в движение чем-то иным; либо движущим, 
либо неподвижным. Случай, когда тело само приводит себя в 
движение, им здесь не рассматривается, хотя для Платона и 
его последователей именно самодвижное (аутохйиутом), т. е. 
душа, а не неподвижное, как раз и являлось конечной причи- 
ной движения, Возражая Платону, Аристотель доказывал, что 
поскольку все движущееся делимо на части (см. теор. 1.19), в 
самодвижном можно выделить ту часть, которая движет, ос- 
таваясь неподвижной, и ту, которая движется, тем самым раз- 
делив самодвижное на двигатель ‘и движимое (Физ. УП, Б, 
оБ8а 3). Следовательно, в строгом смысле самодвижного не су- 
ществует, и все движущееся приводится в движение иным. Ис- 
ходя из того, что в »Началах физики» Прокл совсем не упо- 
минает о самодвижном, А. Ритзенфельд делал вывод о раннем 
времени создания этого трактата. Возражая ему, Е.Р. Доддс 
указывал: (1) на «Комментарий к „Гимею», в котором также 
как и в «Началах физики» существование ахй/’утоу устанавли- 
вается без какого-либо упоминания об аутохйлутоу (т 'Тит., Ш. 
9.7 И) и (2) на выражение тд @1д$ хоойшауоу (вечно движущее- 
ся), которое, по его словам, есть просто другое название са- 
модвижного. 


24. Уже сам Аристотель сознавал затруднения, возникающие 
в связи с этим постулатом. В УШ книге «Физики» он спраши- 
вает: «как могут некоторые предметы двигаться непрерывно 
без соприкосновения с движущим, например, тела брошен- 
ные?» (266Ъ 30). Другой, ещё более очевидный пример, кото- 
рый Аристотель почему-то замалчивает, — магнит. Воздействие 
магнита на кусок железа, осуществляемое на расстоянии, без 
непосредственного контакта, казалось совершенно необъяс- 
нимым Симпликию и другим античным комментаторам. 
В Средние века это затруднение пытались разрешить Альберт 
Великий и Фома Аквинский. Они считали аспо шт @$ап$ ис- 
ключительной способностью небесных тел и полагали, что и 
магнит разделяет эту способность. 
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25. Симпликий справедливо замечает, что двигаться не по 
природе (0% хата, фиолу) еще не означает двигаться против при- 
роды (пара, фиот»), иначе получится, что физическое тело мо- 
жет двигаться вообще только двумя способами: например, ко- 
мок земли только вверх или только вниз, но не в сторону. Од- 
нако, как между белым и черным цветом заключены все 
остальные цвета, так между противоположными движениями 
«промежуточные» (5ипр!. ш РБуз. УП 19, 22). Проклу следова- 
ло бы рассмотреть три возможности: движение по природе, 
против природы и «промежуточное», т. е. отчасти природное 
и отчасти противоприродное, движение. В первом случае дви- 
гатель природа. Во втором — внешняя сила, пересилившая 
(Ваташгуоу) природу тела и заставившая его двигаться так, как 

ему не свойственно. И, наконец, в третьем случае — это вне- 
шняя сила (дулмщи‹), действующая в согласии с природой тела 
(как в теоремах П.11—13, 15). В отличии от Ва — «насилия», 
лицих есть способность некоего двигателя реализовать воз- 
можности, заложенные в природе движимого им тела, по- 
скольку сам он их уже реализовал: например, «теплое в дей- 
ствительности может нагреть теплое в возможности» (Физ. 
УШ, 4, 25дБа 22—25). Такой двигатель не «насилует», а лишь 
исполняет и осуществляет природу движимого. 
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1. Платон. Апология Сократа (греческий и русский тексты). 
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том МДАиС). 

2. Н. И. Колотовкин. Учебник латинского языка для высших 
учебных заведений (совместно с Греческим кабинетом МДА 
иС). 

3. М. фон Альбрехт. Из истории римской литературы: латин- 
ская патристика П-УТ вв. (с приложением хрестоматии) (со- 
вместно с Греческим кабинетом МДА и С). 

4. Св. Григорий Нисский. Житие св. Макрины. Греческий 
текст, русский перевод, комментарии и указатели Т. Л. Алек- 
сандровой. 

5. Первый псалом. Греческий текст Г.ХХ, дфевнеевфейский текст, 
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жением нот). 


Заявки на указанные издания присылать по адресу 
119435, Москва, Новодевичий проезд, д. ба. 
Тел. 246-97-26, факс 246-83-45 
е-та!: 10 @тр1.ги 


Научное издание 
Прокл 
НАЧАЛА ФИЗИКИ 


Компьютерная верстка А. В. Иванченко 


Изд. лиц. ЛР № 040433 ОТ 03.06.1997 
Подписано в печать 12.04.2001. Формат бо х 84 '/ 
Гарнитура «Баскервилль». Усл. печ. л. 7,5 
Тираж 1000 экз. Заказ 1493 
Издательство «Греко-латинский кабинет»® 
Ю. А. Шичалина 
119435, Москва, Новодевичий пр., д. ба 
тел.: (095) 246-9726, 246-8347; факс: (095) 246-8347 
е-та!: пю@пта1.га 
Вир:/ И/миум. тяги 


Отпечатано с готовых диапозитивов 
в ПОП «Типография «Наука» 
121099, Москва, Шубинский пер., 6 


[5ВМ 5Б-8724 


ОИ [ 








